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Si I’étude d’impact présente un tracé indicatif jusqu’au poste-source de Derval, elle aurait ainsi di
fournir une premiére analyse des enjeux et des impacts éventuels sur I’environnement (en particulier
pendant la phase travaux) de ce projet de raccordement au poste-source retenu. Ces impacts semblent P it ee
cependant limités, dans la mesure ol le tracé empruntera majoritairement des voiries existantes.

5Flyad tQSGdzRS RQAYLI OG LO9[ 9ELX 2AG GA 2 Y livmisondwpdclLl? &
éolien de Derval Il et le poste source qui poureaitueillirle raccordement des trois éolienndseraccordement
peut étre envisagé aupres du poste source de Derval.
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RS f I R &uwlisgtiBrSunidi€) traite au 4.3 des impacts possilie chantier de raccordement au poste ~
source de Derva\l‘. Cet impact sera faible et ne concernera aucun milieu naturel protégé. Rappelons toutefois qt
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La cartographie des zones humides devra cependant étre complétée par l'inventaire des plantes — E::}:E.;:E";m = ::.::2“.‘;?:1;?32‘
caractéristiques de zones humides situées en parcelles cultivées, inventaire réalisé dans 1’étude e :'a;:r:mmwnewmlnwerzownsz e
d’impact mais dont les résultats ne sont pas reportés sur la carte. O - oamey
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naturaliste Thema Environnement présente une cartographie des différentes occupakis sols basée sur un La -définiti s zanes rm des par. le travail de ferraj Atmésent des, sufaces humides plu
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Pour rappel, Le tableasuivant fait la synthése des différents sondages réalisés.

Sondage

N°20 & 22, 44, 45,
47 450, 61 a 63,
66 a 70, 75,94 a
96, 99, 100, 102 a
108 et 115 & 121

N°la4,6al7,
20, 24, 28 a 30,
33a46,55a63,
66 46977 a98,
102,104, 111 a
120, 125, 126,
128, 130 &4 133,
143 a 154

Profil du sondage

80cm

100 em

25cm

B80cm

100 cm

Description

Présence d'un
horizon rédoxique
avant 0,25 m et
s'accentuant en
profondeur.

Présence d'un
horizon rédoxique
au-dela de 0,25 m,

sans gley
au-dela de 0,80 m.

Des refus de tariere

ont parfois été
observés aux

alentours de 0,8 m.

Classe GFPA

Classe Vb
Zone humide

Classe IVc
Zone non
humide

. Sy 4 ! 5 § o0 = e - : ""‘
...\::;:::_~ q E ‘DU. ; e o ',lrj.-': “,e Bﬂs‘cﬂ

M o ol 1 ] | o W,

Légende
0 100 200 “ 300 m | © scénario 1 D zone étude immédiate . zone humide boisée (Atlam) D prélocalisation des zones humides
_— ' surface permanente @ parc éolien de Derval / Lusanger m zone humide en prairie (Altam) m=m réseau hydrographique

Carte2 : Carte de synthése sur les zones humides
9y 2dZISNLIEZ Al Yy(d € QSYLINAAS Rdz LINE 28 (i ucanizidnd hSniide ReSsdes O |cartographie étant partielle.

impactée par le projet et ses aménagements.

Concernant les sondages pédologiques, ceux-ci ont été réalisés jusqu’a une profondeur maximale de
50 cm, sans justification. Or, cette profondeur n’est pas suffisante pour différencier pour la classe IV,
les sols caractéristiques des zones humides et de ceux qui n’en sont pas (profondeur de sondage
nécessaire d’au moins 0.90 m).

Le maitre d’ouvrage devra ainsi compléter I’inventaire des zones humides et devra vérifier les impacts
potentiels sur ces zones.
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ont été réalisés sur une profiondeur de 80 cm a &érigée dans lméthodologieau chapitre 1.4.4 En effet, les
sondagespédologiques ont été réalisésur une profondeur de 100 crmomme le montrent notamment les
profisO2 YYS Sy wmoénodndn RS €I .aSO0GA2y +*LL RS fQSidzRS

L’étude d’impact devrait étre complétée par la localisation de 1’ensemble des espéces nicheuses, la
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.8 2. JUSTIFICATION DU BED

e | A M - A S’ cst globalement justifi¢ par son intérét écologique -développement des énergies renouvelables,
g ' e oo substitution & la production thermique d’électricité- le choix a été réalisé sur la base d'une analyse
« multicritéres, dont des critéres physiques, environnementaux, humains, technico-économiques et

paysagers, sous peine de favoriser artificiellement la variante composant le moins de machines.
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et | . a choisir la &riante a trois éoliennes (impacts du balisage plus faible, impacts sur les surfaces agricoles, impacts
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: P Alauda arvensis | v X - Espéces a enjeu fort ) i , i , i . i , . ,
) gl I spices  ojeu assez fort Notons enfin que dans le cas du projet éolien de Derval I, le prérequis paysager a un proje{séoligné
‘B

Zp:cl"hz n notamment en réunion de cadrage préalatdvec la DREAL, la DDTM44 et le paysagisteitdesla DDTM4)
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Sioptopo (ot o k) existantes depuis 200&ette configuration limitait de fales variantes possies.

Sylvia communis (Fauvette grisette)

B>

- 5 b Especes a enjeu faible

Cours d'eau

K- = _: . — ot Le pétitionnaire propose 2 types d’¢éoliennes -Vestas V100 et la Senvion MM100- présentant la méme
S bk o ) e puissance de 2 MW et les mémes dimensions de mét et de pale. Toutefois, les impacts sonores peuvent

Carte3: Localisationdes 9 especes nicheuses a enjeu

®riems

différer suivant le modele retenu. De plus, comme il s’agit d’étendre un parc existant, une certaine
cohérence doit étre recherchée entre les modéles d’éoliennes du parc existant et ceux du projet.

Il est donc indispensable que le pétitionnaire présente le choix du modele finalement retenu afin de
préciser les impacts attendus.

Sur le plan acoustiquef S 06 dz2NBIl dz RQSGdzRS | 02dza G SE | N$Sdohinkes S
ALISOATAILdzS§a RS& RSdzE YQuelgdedidle Roa&eadtehSay §h8l da r&grgehtationd S
acoustique sera parfaitement rpsctée avec la mise en place de mesures de réedueiisagées pour chacun
RS4 Y2R8ftSa RQS2fASyySao

Sur le plan paysagemomme indiqué dans la méthodologie, deu2miR 8§ t S& RQS2f A $\ydghSla
présent dossier MM100 de la marque Senvion (agenement nommé Repower) et la V100 de la marque
Vestas.Un seul modéle équipera les 3 éoliennes du parc éolien de Delival ! dze 21ENER{bKatinh 51
souhaitel G2 ANJ £ S OK2AE SyiNB tSa RSdzE Y2 RS ts@ttechHnsogiie R S
qui pourrat avoir lieu avant la signature avec un des deux constructeurs. Sur leegthétique les deux
Y2RS8f S& Rsf®es dindlgirgsGotnme le montre le tableaqui suit Laprincipaledifférence entre les
deux modeéles esteulementt A SS £ I LIND quSs¢rode supmrizgux ihsirum8EnisRlg” mesure
(anémometre, girouette) et au balisagair la nacelle de la V100. Les photomontages suivants présentent les
deux modéles, sur des vues prises depuis les riverains eiziep f S& f ASdzE RQA YLIX |
Volontairement, les photomontages ont été choisis selon la position de la nacelle des éoliennes afin de bie
RAAOGAYIdzSNI f | LONBeatSappelér que s dol@nndsexisiies domportent aussupport &

f QI NN fadeldom B but est de soutenir les instruments de mesure et de balisage.
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Tableaul : Tableau de comparaison des éoliennes envisagées extrait du dossier

Constructeur VESTAS SENVION
Modele d'éolienne V100 MM100 . , - g s P
envisagé projet et le photomontage de gauche présente la vue équidistaptai la définition de la vue équidistant, se

NEFSNBNJ £ fI LI3IS y RS I aSOtArAz2yzylix SH$ t B80S dzR3.QRE
blanchissement Ay RS fSa FTFIANB NBaaz2NIANI RIGFydalrasS f2NAR RS

Les photomontages doivent se lire sur unaudie page le photomontage de droite présente une vue large du X

puls

Design de la nacelle

Puissance nominale 2 MW 2 MW
Hauteur au moyeu 100 métres 100 métres
Largueur maimale du 3.3 métres 4,3 métres

mat
Longueur dela pale 43 métres 48,9 matres
Hauteur horstout 150 métres 150 métres
- g i oot 3.93 métres 3,3 métres
|z pale

Fondation 17,7 métres 16,5 méatres
Transformateurs Danslatour Danslatour
Longueur de la nacelle 10,45 métres 10,3 métres
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V100 est plus fin, plus longitudinale. >
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