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DEMANDE D’AUTORISATION ENVIRONNEMENTALE
UNIQUE

Code de I'Environnement Art.181-12

Installations Classées pour la Protection de ’Environnement
Préfecture de LOIRE ATLANTIQUE

Monsieur le Préfet,

Nous, co-gérants de la SCEA DU MOULINET, 6 Gaumain, commune d'AVESSAC, avons 'honneur de
solliciter 'autorisation d’exploiter un élevage porcin au titre de la réglementation sur les installations
classées pour la protection de I'environnement (ICPE), rubrique n°3660-b, au lieu-dit « le Moulinet »,
également sur la commune d’AVESSAC.

Cet élevage fait déja I'objet d'un arrété d’enregistrement en date du 20 mars 2017, pour un élevage porcin
de 3706 Animaux Equivalents.

Le projet est de développer 'activité d’engraissement pour le rendre I'élevage porcin plus autonome vis-a-
vis de l'extérieur, faciliter I'organisation du travail par 'embauche d'un nouveau salarié, et assurer un
revenu aux personnes travaillant sur I'exploitation.

Situation autorisée avant-projet Situation aprés-projet

448 reproducteurs présents 448 reproducteurs présents

32 cochettes 32 cochettes

1750 places de Post-Sevrage 1750 places de Post-Sevrage
1980 places de porcs charcutiers 3513 places de porcs charcutiers
3706 Animaux-Equivalents (AE) 5239 Animaux-Equivalents (AE)

Un nouveau batiment d’engraissement (1280 places de porcs charcutiers) est en projet, ainsi que des
réaménagements internes au sein des batiments existants (passage a 2240 porcs charcutiers présents).
Un nouvel local d’embarquement sera construit. Les fosses extérieures existantes seront couvertes.

Le lisier produit par nos animaux sera valorisé par plan d’épandage sur nos terres et celles de 8 préteurs.
A cet effet, le plan d’épandage de I'élevage de porcs est remis a jour. La quantité d’éléments fertilisants
étant en augmentation, I'objectif est de contenir la pression azotée et phosphorée, en inscrivant une
superficie en adéquation avec la capacité agronomique des sols. La totalité des surfaces d’épandage
inscrites se situera sur la commune d’AVESSAC.

Vous trouverez ci-joint les éléments constitutifs de la demande d’autorisation, établis par le cabinet
d’'études COOPERL ARC ATLANTIQUE, dont nous avons pris connaissance.

Nous soussignés, Steve et Melissa AMELINE, exploitants de la SCEA DU MOULINET et porteurs du
projet, certifions I'exactitude des renseignements indiqués dans le dossier.

Nous vous prions d’agréer, Monsieur le Préfet, I'expression de nos saiutations respectueuses.

A AVESSAC
le 7 /0] 12019




SCEA DU MOULINET

6, Gaumain
44460 AVESSAC
M. LE PREFET du Département de Loire Atlantique
Environnement installations classées
6 Quai Ceineray
44035 NANTES cedex 01
Objet: demande de dérogation

pour un changement
d’échelle
de plan d’ensemble

Monsieur le Préfet,
Dans le cadre de la demande d’autorisation au titre des Installations Classées pour un élevage
de porcs, situé au lieu-dit « le Moulinet » sur la commune d’AVESSAC, un plan de masse a

I'échelle 1/200°™ doit étre inséré a la demande (Code de I'Environnement article R 515).

Pour des raisons pratiques de format de présentation et de parfaite lisibilité, ce plan a été
réalisé a I'échelle 1/750 °™°.

Nous vous saurions gré de bien vouloir accepter cette modification qui ne remet pas en cause
les informations exposées sur ces plans.

Nous vous prions de croire, Monsieur le Préfet, a l'assurance de nos salutations
respectueuses.

Pour la SCEA DU MOULINET
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LA DEMANDE D’AUTORISATION
ENVIRONNEMENTALE

Code de I'Environnement Art.181-12



RESUME NON TECHNIQUE DE L’ETUDE D’'IMPACT

1. PRESENTATION DE L’ELEVAGE ET DE SON PROJET

Steve et Melissa AMELINE sont éleveurs de porcs sur la commune d'AVESSAC, au sein de la SCEA du
Moulinet. En 2015, Steve a succédé a ses parents sur I'exploitation familiale du Moulinet, en reprenant un
elevage porcin de 448 reproducteurs, créé en 1998. Il s’agissait d'un élevage de type naisseur/post-
sevreur (les porcelets quittant I'élevage a un poids de moins de 30 kg, pour étre engraissés sur d’autres
sites d'élevage).

En 2016, en prévision de linstallation de Mélissa, la SCEA du Moulinet a déposé une demande
d’enregistrement, afin de pouvoir engraisser une partie de ses porcelets. Une porcherie d’engraissement
de 1980 places a donc été construite dans la foulée de l'obtention de l'enregistrement. Mais cette
porcherie permet d’engraisser moins de la moitié des porcelets de la SCEA. Dans le but d’augmenter leur
autonomie en terme d’engraissement, Steve et Mélissa souhaitent donc agrandir la porcherie
d’engraissement existante, et passer a 3513 places de porcs charcutiers, ce qui devrait leur permettre
d'élever prés des 4/5 des porcelets qu’ils font naftre (un peu moins de 11 000 animaux, sur 14 000 nés
annuellement). Le site du Moulinet est actuellement trop petit pour permettre d’atteindre la situation de
naisseur-engraisseur total (autonomie compléte permettant d'élever la totalité des porcelets nés sur site).
Mais le projet présenté dans ce dossier permettra déja de se rapprocher nettement de cette situation, la
plus intéressante techniquement, économiquement, environnementalement et sanitairement (moins de
mouvements d'animaux et de risques de contamination microbienne, suivi des animaux par une seule et
méme equipe, optimisation des transports d’aliments...).

Aujourd’hui, Steve et Mélissa élévent leurs animaux avec l'aide d’'un salarié. Dans le cadre du projet, un
second salarié devrait les rejoindre, ce qui permettra a la fois de bien couvrir la charge de travail et de
faciliter 'organisation du travail (et des congés). Le nombre de reproducteurs et de cochettes (femelles de
renouvellement) n’évoluera pas, de méme que la capacité de post-sevrage. Le projet n’a donc pas
d’impact sur le nombre de porcelets nés sur site. Le site du Moulinet comportera aprés projet :

- 448 reproducteurs,

- 32 cochettes,

- 1750 places de post-sevrage (comme aujourd’hui),

- 3513 porcs en engraissement,
soit, selon le mode de calcul administratif francgais, 5239 animaux équivalents.
La SCEA du Moulinet ne dispose actuellement que d’une vingtaine d’hectares de SAU.

L’élevage porcin du Moulinet va donc franchir le seuil de 2000 places de porcs charcutiers, ce qui le fait
basculer automatiguement, au vu des Iégislations frangaises et européennes, sous le régime
d’autorisation (rubrique 3660b de la législation frangaise des installations classées pour la protection de
l'environnement). Il sera donc soumis a de régles de fonctionnement et de protection de son
environnement nettement plus strictes que dans la situation actuelle.

Ce projet, mirement réfléchi, est donc motivé par les points suivants :

« Maximiser la valeur ajoutée a I’échelon du territoire et réduire les déplacements d’animaux
a partir du site, en augmentant autant que possible la proportion de porcelets nés et élevés
sur place ;

= Conforter les emplois existants sur le site, et permettre une embauche supplémentaire ;

= Assurer I'avenir des deux associés, Jeunes Agriculteurs, avec un projet qui leur est cher ;

= Disposer d’un outil de production porcine aux normes (bien-étre animal, Environnement),
performant et moderne ;

= Cette production s’inscrit dans un ensemble cohérent et durable de productions végétales
et animales : les porcs produiront des effluents qui serviront a fertiliser les terres
exploitées par la SCEA et celles des préteurs de terre.



RESUME NON TECHNIQUE DE L’ETUDE D’'IMPACT

1. PRESENTATION DE L’ELEVAGE ET DE SON PROJET

Steve et Melissa AMELINE sont éleveurs de porcs sur la commune d’AVESSAC, au sein de la SCEA du
Moulinet. En 2015, Steve a succédé a ses parents sur I'exploitation familiale du Moulinet, en reprenant un
élevage porcin de 448 reproducteurs, créé en 1998. Il s'agissait d'un élevage de type naisseur/post-
sevreur (les porcelets quittant I'élevage a un poids de moins de 30 kg, pour étre engraissés sur d’autres
sites d’'élevage).

En 2016, en prévision de finstallation de Mélissa, la SCEA du Moulinet a déposé une demande
d’enregistrement, afin de pouvoir engraisser une partie de ses porcelets. Une porcherie d’engraissement
de 1980 places a donc été construite dans la foulée de I'obtention de I'enregistrement. Mais cette
porcherie permet d'engraisser moins de la moitié des porcelets de la SCEA. Dans le but d’augmenter leur
autonomie en terme d'engraissement, Steve et Mélissa souhaitent donc agrandir la porcherie
d’engraissement existante, et passer a 3513 places de porcs charcutiers, ce qui devrait leur permettre
d’élever prés des 4/5 des porcelets qu'ils font naitre (un peu moins de 11 000 animaux, sur 14 000 nés
annuellement). Le site du Moulinet est actuellement trop petit pour permettre d'atteindre la situation de
naisseur-engraisseur total (autonomie compléte permettant d’élever la totalité des porcelets nés sur site).
Mais le projet présenté dans ce dossier permettra déja de se rapprocher nettement de cette situation, la
plus intéressante techniquement, économiquement, environnementalement et sanitairement (moins de
mouvements d’animaux et de risques de contamination microbienne, suivi des animaux par une seule et
méme équipe, optimisation des transports d’'aliments...).

Aujourd’hui, Steve et Mélissa élévent leurs animaux avec l‘aide d'un salarié. Dans le cadre du projet, un
second salarié devrait les rejoindre, ce qui permettra a la fois de bien couvrir la charge de travail et de
faciliter 'organisation du travail (et des congés). Le nombre de reproducteurs et de cochettes (femelles de
renouvellement) n'évoluera pas, de méme que la capacité de post-sevrage. Le projet n’a donc pas
d’impact sur le nombre de porcelets nés sur site. Le site du Moulinet comportera aprés projet :

- 448 reproducteurs,

- 32 cochettes,

- 1750 places de post-sevrage (comme aujourd’hui),

- 3513 porcs en engraissement,
soit, selon le mode de calcul administratif frangais, 5239 animaux équivalents.
La SCEA du Moulinet ne dispose actuellement que d’une vingtaine d’hectares de SAU.

L'élevage porcin du Moulinet va donc franchir le seuil de 2000 places de porcs charcutiers, ce qui le fait
basculer automatiquement, au vu des législations francaises et européennes, sous le régime
d’autorisation (rubrique 3660b de la législation frangaise des installations classées pour la protection de
Fenvironnement). Il sera donc soumis a de régles de fonctionnement et de protection de son
environnement nettement plus strictes que dans la situation actuelle.

Ce projet, mirement réfléchi, est donc motivé par les points suivants :

= Maximiser la valeur ajoutée a I’échelon du territoire et réduire les déplacements d’animaux
a partir du site, en augmentant autant que possible la proportion de porcelets nés et élevés
sur place ;

= Conforter les emplois existants sur le site, et permettre une embauche supplémentaire ;

= Assurer 'avenir des deux associés, Jeunes Agriculteurs, avec un projet qui leur est cher ;

= Disposer d’un outil de production porcine aux normes (bien-étre animal, Environnement),
performant et moderne ;

= Cette production s’inscrit dans un ensemble cohérent et durable de productions végétales
et animales : les porcs produiront des effluents qui serviront a fertiliser les terres
exploitées par la SCEA et celles des préteurs de terre.



Le proiet de Steve et Mélissa AMELINE est donc un projet cohérent sur les plans économique.
social et environnemental.

Pour la gestion des déjections, 100 % des éléments fertilisants contenus dans le lisier seront valorisés
agronomiquement. Ce projet s’accompagne donc de I'étude d’'un plan d’épandage agricole visant & une
gestion agronomique des fertilisants organiques générés par I'élevage. Le plan d’épandage est mis a jour,
avec le départ d’'un préteur et 'arrivée de 4 nouveaux préteurs. En tout, 8 agriculteurs prétent tout ou une
partie de leurs terres a la SCEA, dont les surfaces en propre font également partie du plan d'épandage.
Ceci permet d'assurer la gestion des lisiers et de rendre plus souple leur répartition sur les terres mises a
disposition.

La surface épandable retenue pour le lisier de porcs est de 469,52 ha pour 508.95 ha de SAU inscrite,
sachant que la SAU totale de 9 exploitants concernées est proche de 780 ha. Mais les pétitionnaires ont
décidé de ne conserver dans leur plan d'épandage que des surfaces relativement proches du Moulinet
(moins de 6 km a vol d’'oiseau et 8 km par la route), et accessibles sans traverser de bourg. Les parcelles
retenues sont toutes situées sur la commune d'AVESSAC. Les surfaces précédemment inscrites sur ST
NICOLAS DE REDON, PLESSE et MASSERAC ne feront plus partie du plan d’épandage. De méme, les
parcelles exploitées par les nouveaux préteurs sur ces communes et/ou dans la zone NATURA 2000 des
Marais de Vilaine ne sont pas non plus inscrites au plan d’épandage de 'élevage porcin du Moulinet.

2. L'ACTIVITE D’ELEVAGE

.
. g 3
~ = . +
~ 4 ’
.
S
- -
(NS o | o ee

Figure 1 : Localisation des installations



L'exploitation agricole de la SCEA du Moulinet est située sur la commune d’AVESSAC a environ 3100 m
au Sud-Est de la sortie du bourg. :

Ce projet prévoit :
Le maintien en I'état des porcheries existantes, a I'exception de I'actuel local d'embarquement

[ ]
(qui sera couvert) et de I'engraissement actuel, qui accueillera davantage d'animaux (2233 porcs
au lieu de 1980) par optimisation des surfaces existantes ;

e La couverture des 2 fosses a lisier extérieures existantes ;

e La mise en place d’une poche d’eau servant de réserve incendie ;

e La construction d’un engraissement neuf.
Un bloc d’engraissement sur caillebotis, d’une surface de 1252 m?, est ainsi prévu en extension Est de la

porcherie d’engraissement existante, il comprendra :
- 1280 places d’engraissement ;
- 224 places de local dembarquement ;
- Un local de cooling pour refroidir I'air du batiment en été ;

- 1561 m® de stockage de lisier en préfosses.
2 trongons de haies bocagéres seront implantés en bordure Sud du site pour faciliter l'insertion paysagére
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Figure 2 . Le site d’exploitation et son environnement dans un rayon de 300 m



3. L'ALIMENTATION DES ANIMAUX

Les porcs élevés par la SCEA du Moulinet sont et seront nourris a base d’aliment fabriqués et livrés par la
coopérative, mais les porcs charcutiers en engraissement sont et seront nourris grace a la machine a
soupe de I'élevage. Il y a plusieurs types d’'aliments distribués par stade physiologique, afin d'adapter
apport alimentaire aux besoins des animaux et de réduire les excés (gaspillage) des apports en
protéines. Ainsi, la SCEA délivrera une alimentation biphase, voire méme triphase en engraissement. Il y
a deux aliments en post-sevrage et deux aliments pour les truies (allaitantes et gestantes).

L'alimentation biphase permet une réduction des rejets azotés de 16% et de prés de 29% des rejets en
phosphore par rapport & un aliment unique.

4. LA GESTION DES DEJECTIONS : PRODUCTION, STOCKAGE, EPANDAGE

Les animaux seront logés sur sols ajourés, appelés caillebotis. L'élevage produira exclusivement du lisier,
pour les batiments existants et en projet. Afin de respecter la Iégislation européenne visant a réduire les
€émissions ammoniacales des élevages soumis a autorisation, il y aura évacuation fréquente du lisier en
porcheries gestantes et verraterie. L'engraissement, le post-sevrage et la quarantaine des cochettes
fonctionneront en systéme dit « lisier flottant » (mise en place d’'une lame d’'eau sous les salles d'élevage
avant entrée des animaux). L'augmentation des effectifs va induire une augmentation des volumes de
lisier a gérer (hausse théorique d’un tiers pour les volumes, qui devraient atteindre 9750 m?® de lisier par
an). Les déjections produites seront stockées dans des fosses et préfosses sur le site. Le volume de
stockage disponible (5449 m®) permettra une capacité de stockage d'une durée de plus de 8 mois.

Le projet se traduira par une hausse des quantités d’azote et de phosphore épandues de 41 et 38%. Mais
'extension de la taille du plan d’épandage permettra de maintenir une pression azotée organique
moyenne de moins de 80 unités d’azote par hectare (pour un maximum réglementaire de 170 unités
d'azote par hectare de SAU). La pression phosphorée organique moyenne sera inférieure & 50 kg/ha de
SAU, et le plan d’épandage sera déficitaire en phosphore organique.

Les surfaces inaptes a recevoir des déjections ont été exclues du plan d'épandage (pentes, proximité
d'habitations, de cours d'eau, sol mince, sol hydromorphe...). De plus, la SCEA du Moulinet mettra en
ceuvre des techniques d'épandage permettant de diminuer au maximum les nuisances olfactives :
épandage avec enfouisseur ou rampe a pendillards. Les épandages seront réalisés en totalité par une
entreprise de travaux agricoles locale spécialisée, disposant d’'un matériel performant et bien entretenu.

5. CAPACITES TECHNIQUES ET FINANCIERES

Steve et Mélissa AMELINE bénéficient d’'une formation agricole adaptée et d’'une bonne expérience de
I'élevage porcin (15 ans pour Steve et 8 ans pour Mélissa). Leur élevage actuel a de bonnes
performances techniques (nombre de porcelets sevrés par truies, faibles taux de pertes pour tous les
stades physiologiques, faibles dépenses vétérinaires) fraduisant une excellente maitrise technique et
sanitaire. L'extension de l'atelier engraissement doit permettre d’appliquer cette maitrise a une plus
grande proportion des porcelets nés au Moulinet. Elle favorisera aussi une meilleure valorisation
financiére des animaux, grace a des départs de lots de porcs plus homogénes (3 sites d’engraissement
concernés apres projet contre 6 actuellement). Le projet augmentera donc la compétitivité du Moulinet.

La SCEA emploie actuellement un salarié polyvalent, un second sera embauché dans le cadre du projet.

L'élevage, dans son fonctionnement futur, devrait laisser apparaitre un trés bon niveau de performances
technico-économiques, notamment lié aux capacités techniques des associés et a la modernité des
installations, notamment en engraissement.



Le projet sera financé par prét bancaire. Une étude économique compléte a été réalisée par le
CERFRANCE de Loire-Atlantique, elle est jointe a cette demande.

6. L'ENVIRONNEMENT DU SITE

Les accés principaux a I'exploitation existent et seront aménagés (2 accés avec portails, et un accés
partiel libre pour I'équarrisseur et les pompiers). Le site sera cloturé.

Les abords sont stabilisés afin de permettre une approche aisée aux vehicules autorisés a entrer sur le
site.

Le projet assure ’lhomogénéité du site grace a :

- Des constructions effectuées dans le prolongement de I'existant ;
- des choix des matériaux et couleurs (gris et ivoire principalement) compatibles avec ceux
existants, afin de diminuer I'impact visuel des constructions neuves ;

- aucune suppression de haies, mais des plantations supplémentaires effectués en bordure
Sud du site.

Le site bénéficie déja d’une faible visibilité sur ses cotés Ouest, Nord et Est, grace a la présence
de haies arborées et d’une zone boisée adjacente. Le site et les haies adjacentes resteront
entretenus réguliérement.
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Figure 3: Vue aprés projet du site d’élevage

Les installations modifiées ou en projet sont coloriées en jaune sur le plan ci-dessus.



7. L’EAU

Le plus proche cours d’eau est localisé & 290 m des batiments existants et de I'engraissement en projet. |l
s’agit du ruisseau de Long Gué, affluent du ruisseau de Dréneuc. Ce dernier se jette dans I'lsac, affluent
de la Vilaine. Toutes les terres d’épandage du plan d’épandage porcin sont également dans le bassin
versant de la Vilaine, directement ou indirectement. Le site d'élevage et plus d'un tiers de ces terres sont
localisés dans le bassin versant du ruisseau de Dréneuc. 10% environ des terres sont dans le bassin
versant de I'lsac via le ruisseau de 'Aumée. Plus de 40% des terres sont dans le bassin versant du Don,
directement ou via le ruisseau des Forges. Le reste est directement en amont de la Vilaine.

Les mesures suivantes sont prises pour préserver la qualité de l'eau :

- Collecte et stockage du lisier dans des fosses étanches et de capacité suffisante pour gérer
correctement la fertilisation.

- Gestion séparée des déjections et des eaux pluviales.

- Aucune matiere potentiellement polluante n’est stockée a proximité du forage de I'élevage.

- Un plan d'épandage déficitaire sur le paramétre phosphore organique.

- Une pression en azote organique limitée, avec balance globale azotée déficitaire et laissant la
place a une complémentation minérale.

- Le plan d’épandage prend en compte I'aptitude des sols, suivant 'hydromorphie, la profondeur du
sol et la pente des parcelles, et répertorie les éléments de maillage bocager et les risques de fuite
de I'élément phosphore dans le milieu.

- Couverture des sols en hiver: tous les sols sont couverts en hiver. Cette couverture des sols
permet de limiter le lessivage de 'azote et de limiter le risque de transfert de phosphore vers les
cours d’eau.

- Des bandes enherbées sont implantées pour les terres agricoles localisées en bordure des cours
d’eau définis sur la carte préfectorale. Ces bandes enherbées ont pour fonction : une atténuation
hydrique, une rétention des matiéres en suspension, une limitation de transfert du phosphore, une
limitation du transfert des produits phytosanitaires.

Le forage du site est & environ 120 m des installations existantes et a 170 m du projet (la distance
réglementaire est de 35 m).

Sur notre zone d’étude, il existe un captage d’eau potable en activité, celui de Massérac. Les périmétres
sont sur la cartographie du plan d’épandage en annexe. Le site du Moulinet est a plus de 5 km de
louvrage, en-dehors des périmétres de protection et en-dehors du bassin versant topographique
alimentant le captage. Aucun ilot inscrit au plan d’épandage n’est situé dans les périmetres de protection
du captage, ni méme en amont topographique de l'ouvrage.

8. LES ZONES NATURELLES

Toutes ces zones sont également recensées sur la cartographie du plan-d’épandage en annexe 10.

Les ensembles naturels remarquables les plus proches sont les suivants :
- Une zone NATURA 2000 : les Marais de la Vilaine (a 4.2 km du site d'élevage, a proximité de
certains ilots inscrits au plan d’épandage porcin) ;
- Des ZNIEFF (Zones Naturelles d’Intérét Ecologique Faunistique et Floristique), incluses dans
cette zone NATURA 2000, ou situées a part de celle-ci (notamment le Domaine du Pordor, I'étang
du Moulin Neuf, la Butte de Veau, la zone tourbeuse aux alentours de la Bauche).

Une évaluation approfondie de P'incidence du projet sur les zones NATURA 2000 est réalisée dans
le dossier. Elle conclut a 'absence d’incidence sur la zone NATURA 2000 des Marais de Vilaine.



La zone ou est prévue la construction du batiment en projet est actuellement stabilisée ou enherbée, et ne
présente pas de caractére particulier. :

9. L’AIRET LES ODEURS

Les risques de dispersion des odeurs sont liés essentiellement aux batiments, aux stockages et a
I'épandage.

Les batiments sont et seront clos, fermés et ventilés, nettoyés régulierement. La porcherie en projet sera
implantée dans I'enceinte de I'élevage existant, en extension d'un batiment existant. La maison la plus
proche (ancien exploitant de I'élevage) est a 210 m au N-O des installations existantes et 215 m du plus
proche projet. Le tiers plus proche de I'élevage habite a environ 430 m a 'O (sachant que la distance
minimale réglementaire entre un batiment d’'élevage et une maison d’habitation d’un tiers est de 100 m).

Le batiment en projet (comme ceux existant) fonctionnera avec une ventilation dynamique dotée
d'extractions hautes par cheminées. La SCEA utilisera comme meilleures techniques disponibles
'évacuation fréquente du lisier dans certaines porcheries naissage, et le «lisier flottant» pour
engraissement, le post-sevrage et la quarantaine des cochettes.

Pour les épandages, la SCEA fera appel a I'Entreprise de Travaux Agricoles (ETA La Belle Epine) qui
réalise les épandages avec rampe a pendillards (permettant notamment les épandages sur céréales en
place). Ces équipements garantissent une importante diminution des nuisances par rapport a du matériel
a buses classiques (la réduction de la volatilisation des composés azotés participe a la réduction des
émissions d'odeurs a I'épandage).

10. LE BRUIT

Les animaux étant élevés en batiments clos, leur activité est peu perceptible de I'extérieur (la SCEA du
Moulinet ne castre pas ses porcelets males). La conception des batiments implique qu'il n'y ait pas de
ventilateurs de forte puissance en fagade ou en pignon. Le local du groupe électrogéne est insonorisé. La
simulation des niveaux sonores chez les voisins indique des émergences sonores faibles a nulles chez
ces derniers.

11. LES DECHETS
Les déchets banals seront amenés en déchetterie. Les déchets spéciaux de type blessant, coupants,

matériels de soins, emballages... sont dirigés vers des filieres spécifiques ou repris par des organismes
spécialisés.

12. LES RISQUES SANITAIRES

L'élevage de porcs de la SCEA du Moulinet n'est pas de nature a affecter la santé humaine. Toutes les
mesures nécessaires sont prises pour conserver un état sanitaire correct de I'élevage, grace a un respect
strict des régles de biosécurité. Les médicaments sont délivrés uniquement sur prescription vetérinaire et
l'accés aux médicaments n'est autorisé qu'aux personnes habilitées. L'élevage est engage dans une
démarche de démédication. Il est régulierement suivi par un vétérinaire spécialisé. Il est également
nettoyé désinfecté, dératisé et désinsectisé.



Toutes les mesures sont prises pour limiter au maximum les impacts sur I'environnement. Les
associés s'engagent a respecter les différents aspects réglementaires, et a mettre en ceuvre des
pratiques permettant de limiter au maximum les éventuelles nuisances.

Des analyses technico-économiques sont réguliérement réalisées. L'étude d'impact et I'étude des
dangers décrivent la totalité des mesures qui seront appliquées.

Le projet de la SCEA du Moulinet contribuera a la poursuite de la transformation et la
commercialisation dans le Grand Ouest, d’environ 980 tonnes de viande de porcs chaque année
(10900 porcs x 90 kg). Cette exploitation d’élevage contribue a alimenter la dynamique agricole de
ce territoire, notamment en termes d’emplois directs et indirects dans les filiéres porcines.

Ce projet maintiendra et développera le dynamisme économique du territoire, notamment en terme
d’emplois directs et indirects dans la filiére porcine (groupement de producteurs, abattoir,
nutrition animale, vétérinaire, équarrisseur agréé, banque, assurance, comptabilité, etc).

Il contribuera directement a faire vivre 3 familles (celle des associés de la SCEA ainsi que celles
des 2 salariés). Le lisier de porcs permettra la réalisation de substantielles économies d’achats
d’engrais chimiques pour les exploitations concernées par le plan d’épandage.

Le projet engendre une augmentation modérée (20%) du nombre de camions a transiter par le site,
notamment pour ce qui est des livraisons d’aliments. Mais le site est facilement accessible, bien
qu’un peu a I'écart des axes routiers principaux de la commune. Ainsi cette augmentation ne
devrait pas engendrer un gros ressenti au niveau des routes concernées (principalement la D131
et la D775).




RESUME NON TECHNIQUE DE
L’ETUDE DES DANGERS

L’activité agricole comporte naturellement un certain nombre de risques pour I'environnement de
Fexploitation agricole. Ces risques sont, bien s(r, a rapprocher de l'activité quotidienne de Pexploitation
agricole et de la manipulation quotidienne d’engins agricoles, d’animaux, de produits dangereux et/ou
polluants.

1 LES DANGERS D’ORIGINE INTERNE A L’ELEVAGE

Dans le cas de l'activité d’élevage de porcs de la SCEA DU MOULINET, quatre dangers majeurs peuvent
étre mis en évidence :

o

I'écoulement accidentel de produits : rupture de cuve d’hydrocarbure, rupture de fosses a lisier
et/ou des canalisations, débordement de fosses a lisier, accident lors du chargement, du transport
ou de I'épandage du lisier. Les conséquences sont une pollution possible du sous-sol, de 'eau et
de I'environnement. Ces dangers seront limités car les installations de stockage sont en bon état
et conformes aux normes, le matériel d’épandage est performant et bien entretenu, utilisé par des
personnes habituées a gérer des effluents.

lincendie : les origines possibles sont le groupe électrogéne (moteur et stockage
d’hydrocarbures), le local soupe, les commandes de distribution des aliments, le circuit de
distribution électrique, le chauffage, les déchets inflammables (emballages papier, carton, baches
...), les opérations par points chauds (trongonnage, soudage ...). Les conséquences sont la
destruction partielle ou totale du batiment concerné, et éventuellement de son environnement
dans un rayon de 10 m. Les mesures de prévention sont I'affichage des consignes de sécurité, le
respect d’'une distance de sécurité de 10 m entre les 2 corps de batiments, l'utilisation de
matériaux ininflammables, 'installation d’extincteurs sur le site.

Les moyens suivants sont mis en place :

= Plusieurs extincteurs (controlés régulierement) sont en place sur le site
d’élevage, y compris dans la porcherie & agrandir ;
Une réserve incendie (poche fermée souple de 240 m3) sera installée sur le site ;
= Les porcheries sont et seront reliées a un systéme d’alarme prévenant de tout
probléme d'arrét de ventilation et/ou de hausse anormale de la température
intérieure. Cette alarme est reliée par transmetteur électronique aux associés
(portables + domiciles).
Pexplosion : Il y a des stockages d’aliment (silos) sur le site, mais pas de stockage de matieres
premieres type céréales. Le risque d’explosion est lié & la concentration de poussiéres. Les
locaux sont et seront bien ventilés, les silos sont et seront régulié¢rement nettoyés pour éviter les
accumulations de poussiéres.
les accidents de personnes (électrisation, glissade, chute, écrasement, morsures...) peuvent
étre provoqués par des engins automoteurs, les matériels électriques, les appareils a pression,
les silos. Les conséquences sont des blessures ou traumatismes plus ou moins graves. Les
mesures prises sont I'utilisation d’appareils respectant les normes de sécurité (ex : silos équipés
de crinolines) et vérifiés régulierement, I'affichage des consignes de sécurité. Les installations
électriques seront vérifiées chaque année par une société spécialisée.



2 LES DANGERS D’ORIGINE EXTERNE A L’ELEVAGE

Compte tenu de l'isolement de 'élevage, les dangers potentiels sont limités. Il n’y a pas de zone de
circulation importante, infrastructure de transport majeure ou autres activités classées a proximité. Les
risques identifiés peuvent étre d’ordre :

o climatique (foudre, tempéte, inondations...): les mesures de prévention sont le choix
d’'implantation et d’'orientation des batiments (en dehors des vents dominants) et la présence d’'un
parafoudre.

Une partie des fosses sont sous batiment, donc couvertes et séparées des eaux pluviales. Les
fosses extérieures seront couvertes. L'élevage n'est pas en zone inondable, et sa situation
topographique éloignée des cours d’eau le met a 'abri d’une inondation.

o de la circulation aux abords de I’élevage . la voie desservant I'élevage n’est pas une voie
principale de circulation, elle débouche sur le site. Il y aura une bonne visibilité en sortie
d’élevage, et des accés larges permettant une circulation facile des véhicules.



AUTEURS DE L’ETUDE

Code de 'Environnement Art. R.122-5

0 Dossier réalisé par :
Les associés de la SCEA, Steve et Melissa AMELINE

Sylvain CODARINI, titulaire d’un dipléme d’ingénieur
Conseiller environnement Cooperl Arc Atlantique depuis 1996
Cooperl Arc Atlantique- Service Environnement

02.41.75.21.80 / sylvain.codarini@cooperl.com

Perrine JAMEN, titulaire d’un diplome d’ingénieur

Conseillére environnement Cooperl Arc Atlantique depuis 2002
Cooperl Arc Atlantique- Service Environnement

06.71.67.36.70 / perrine.jamen@cooperl.com

O Les aspects relatifs a la conception des batiments en projet ont été rédigés sur la base de données
communiquees par :

Pascal PICHOT

Cooperl Arc Atlantique

Service Batiment

0 L’étude des sols et la cartographie du plan d’épandage ont été réalisées par :
Perrine JAMEN, Sylvain CODARINI, Christophe VETEL pour 'étude des terres,
Christophe VETEL, pour la cartographie

Cooperl Arc Atlantique

Service Environnement

O L’étude économique a été réalisée par :
Eve RICHARD, CERFRANCE LOIRE ATLANTIQUE
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CONTENU DU DOSSIER

0O Dossier de demande d’Autorisation Environnementale Unique
> Une étude d’impact répondant aux exigences du Code de I'Environnement.
> Une étude exposant les dangers que peut présenter FPinstallation en cas d’accident et
justifiant les mesures propres a en réduire la probabilité et les effets.

OPian d’épandage
> Un plan d’épandage avec 'aptitude a 'épandage sur les parcelles concernées :
e aléchelle de 1/5000°™ faisant apparaitre clairement les parcelles épandables et les parcelles
(ou parties) exclues du plan d'épandage,
o 2 I'échelle 1/25000°™ (sur la carte 1.G.N.), faisant apparaitre la situation géographique des
parcelles retenues épandables (avec une légende distincte pour chaque exploitation).

OPlans

> Une carte 1.G.N. a P’échelle 1/25000°™ faisant apparaitre la situation de l'élevage par
rapport au bourg.

> Un plan de situation a I'échelle de 1/2500°™ faisant apparaitre 'environnement dans un
rayon de 300 métres du site.

> Un plan de masse a I'échelle de [l faisant apparaitre I'environnement de 'élevage
avec l'affectation de chaque batiment de I'exploitation, le tracé des écoulements des eaux
pluviales et du lisier, et les plantations existantes.

> Des plans des ouvrages a créer : Plans au sol, en coupe, et fagades des batiments en projet.
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PROCEDURE DE DEMANDE D’AUTORISATION

PHASES ET DELAIS

PHASE AMONT

PHASE D'EXAMEN
4 mois annoncés'

+ 1 mois si avis
d'une autorité

ou
instance nationale

PHASE D'ENQUETE
PUBLIQUE
3 mois annoncés

La phase amont est une phase facultative qui a été utilisée dans le cadre de ce dossier, par un rendez-

LES ETAPES ET LES ACTEURS

DE LA PROCEDURE

ETAPES DE LA PROCEDURE PRINCIPAUX ACTEURS
) Pétitionnaire
o
/ [ Caute
£~ 3 i U }
Depdt du dossier sous formalz slecironigus
L}i RAREY ) ‘ 3
‘) i Autorité administrative compétente
2
Examen du dossier :
L T b Service instructedr coordonnaleur
! ’ :
. of l
l Services Instructeurs contribiteurs
Consultation facultative 4. TODERTT ————~————> Pétitionnaire

Projet de decision

Arrété d’autorisation et publicité

e Autorité

administrative
compeétente
i
Recoursibasibic tle juge administratif s [
dansun i & 2 mapis pour le petitionnai=
- da Foompter de la feerrciiiinceine ] Tiers
puC 3 I —
-

Possibilité de réclamation gracieuse

......................................

vous de presentation du projet avec la DDCSPP, sur le site d’élevage, le 07 juin 2019.

SCEA DU MOULINET




TEXTES REGLEMENTAIRES

1 TEXTES DE PORTEE GENERALE

- Directive « nitrate » du Conseil 91/676/CEE du 12 décembre 1991, concernant la protection des
eaux contre la pollution par les nitrates & partir de sources agricoles.

- Code de l'environnement - Livre |l - Titre 1er (art. R. 211-75 a R. 211-85 : zones vulnérables et
programmes d'action).

- Code de I'environnement - Livre Il - Titre 1er (art. R. 211-48 a D. 211-59 : effluents d’exploitations
agricoles).

- Arrété ministériel du 6 mars 2001 modifie, relatif aux programmes d'actions & mettre en ceuvre
dans les zones vulnérables.

- Arrété ministériel du 22 novembre 1993, relatif au Code des bonnes pratiques agricoles.

2 TEXTES RELATIFS A LA LEGISLATION SUR LES INSTALLATIONS CLASSEES

- Ladirective IED arrété du 2 mai 2013

- Code de I'environnement - Livre V - Titre 1er (art. L. 511-1 et suivants).

- Code de I'environnement - Livre V - Titre 1er (art. D. 511-1 et suivants).

- Code de I'environnement - Articles R 512 et suivants

- Arrété du 27/12/13 modifié relatif aux prescriptions générales applicables aux installations
relevant du régime de l'autorisation au titre des rubriques n® 2101, 2102, 2111 et 3660 de la
nomenclature des installations classées pour la protection de I'environnement

3 TEXTES RELATIFS A L’ETUDE D’IMPACT

- Ordonnance n°2016-1058 du 3 ao(t 2016 relative a la modification des régles applicables a
I'évaluation environnementale des projets, plans et programmes.

- Décret n°2016-1110 du 11 ao(t 2016 relatif a la modification des regles applicables a I'évaluation
environnementale des projets, plans et programmes

- Ordonnance n°2017-80 du 26 janvier 2017 relative & l'autorisation environnementale

- Décret n°2017-81 du 26 janvier 2017 relatif a l'autorisation environnementale

- Décret n°2017-82 du 26 janvier 2017 relatif & I'autorisation environnementale

- Décretn°2017-82 du 26 janvier 2017 relatif a I'autorisation environnementale (rectificatif)

- Décret n°2017-626 du 25 avril 2017 modifiant diverses dispositions relatives a l'évaluation
environnementale

4 TEXTES RELATIFS A LA LEGISLATION SUR LES ZONES VULNERABLES

- Arrété du 23 octobre 2013 relatif aux programmes d’actions régionaux en vue de la protection des
eaux contre la pollution par les nitrates d’origine agricole

- Arrété du 19 décembre 2011 relatif au programme d’actions national a mettre en ceuvre dans les
zones vulnérables afin de réduire la pollution des eaux par les nitrates d’origine agricole

- Arrété relatif au 6°™ programme d'action a4 mettre en ceuvre en vue de la protection des eaux
contre la pollution par les nitrates d'origine agricole : arrété du 16/07/2018 pour la région Pays de
Loire.
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NOTE DE PRESENTATION NON TECHNIQUE

Code de I'Environnement Art. R. 181-13

L’historique de cette exploitation montre que :

- Les productions animales existent sur cette exploitation depuis de nombreuses années.

- Cette exploitation a su se développer de fagon réguliére et maitrisée.

- Cette exploitation permet de maintenir un tissu social en milieu rural et permetira de faire vivre les
familles des associés et des salariés.

L'élevage porcin est présent sur le site du Moulinet, commune d’AVESSAC, depuis 1998. Depuis cette
date, I'exploitation a régulierement évolué, et s’est modernisé de fagon maitrisée.

Cet élevage fait déja l'objet d'un arrété préfectoral d’enregistrement en date du 20/03/2017, aprés
consultation publique, pour un élevage porcin de 3706 Animaux Equivalents (AE), répartis comme suit :

- 448 reproducteurs présents (1344 AE),

- 32 cochettes présentes (32 AE),

- 1750 places post sevrage (350 AE),

- 1980 places engraissement (1980 AE).

Tous les animaux nés sur site ne peuvent étre engraissés sur place, et sont donc envoyés vers d’autres
élevages qui les engraissent a fagon.

Les associés de la SCEA souhaitent aujourd’hui développer leur élevage de porcs pour augmenter
largement I'engraissement des animaux nés sur site.

Aprés projet, les effectifs seront de 448 reproducteurs présents, 42 cochettes, 1750 places de post-
sevrage et 3513 places d’engraissement.

Cette activité est soumise a autorisation au titre de la législation sur les installations classées ICPE,
rubrique n°3660-b.

Augmentation des effectifs présents et produits

Passage de 3706 a 5239 Animaux Equivalents (AE)
Passage de 1980 a 3513 emplacements en porcs charcutiers

L’ampleur du projet justifie une procédure compléte de demande

Conclusion d’autorisation avec enquéte publique

Le plan d’épandage permettra de valoriser agronomiquement le lisier de porcs. Son périmétre est agrandi
par rapport au dernier dossier ayant fait I'objet d’'une consultation publique.

Ce dossier intégre donc les éléments du Dossier de Demande d’Autorisation Environnementale Unique indiqués dans l'article R181-
13 du Code de I'Environnement et ceux de I'Etude d’lmpact en accord avec l'article R122-5 du Code de I'Environnement.

Art. R122-5

I. Le contenu de l'étude d’impact est proportionné a la sensibilité environnementale de Ja zone susceptible d'étre affectée par le
projet, a limportance et la nature des travaux, installations, ouvrages, ou autres interventions dans le milieu naturel ou le paysage
projetés et a leurs incidences prévisibles sur I'environnement ou la santé humaine.
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PRESENTATION DE LA SCEA DU MOULINET

1 IDENTIFICATION

Code de I'Environnement Art. R 181-13

Statut

Société Civile d’Exploitation Agricole — SCEA

Membres

Steve AMELINE
Melissa AMELINE

Date de création

1997

Activités

Elevage de porcins, cultures végétales

Situation ICPE

Arrété d’enregistrement du 20/03/2017 :
- 448 reproducteurs présents ;
- 32 cochettes;
- 1250 places de Post-Sevrage ;
- 1980 places de porcs charcutiers.

3706 Animaux-Equivalents (AE)

Adresse du siége social 6 Gaumain
Code Postal 44460
Commune AVESSAC

Site d’élevage

Le Moulinet, 44460 AVESSAC

Département

LOIRE ATLANTIQUE

Bassin Versant

La Vilaine

Téléphone 067177 2258

N° PACAGE 044 164 754

N° EDE 44 007 035
Numéro SIRET 414 859 223 000 29

Annexe 1: Acte ICPE
Annexe 2 : Extrait K-Bis

Tableau 1 : Présentation de I'exploitation




2. HISTORIQUE

Evolution de la situation

Situation du plan

Année Action Elevage / batiments administrative d'épandage
1998 Construction de la 448 reproducteurs Récépissé de déclaration
porcherie existante 1750 pl PS du 11 décembre 2001
Mise a jour du plan 448 reproducteurs Gourricrdy 230512006 4 préteurs de terres pour
2006 : P actant la mise a jour du
d’épandage 1750 pl PS plan d’épandage 236,5 ha
Plan d’épandage :
Reprise de terres
2010 en propre par la 448 reproducteurs 4 préteurs de terres pour
SCEA DU 1750 pl PS 236,5 ha et terres en
MOULINET propre (23 ha), et terres du
GAEC AMELINE (préteur)
Installation de
2015 Steve AMELINE, a
la suite de son pére
Dossier
d’enregistrement Cheptel sollicité : Plan d’épandage
avec consultation 448 reproducteurs
du pu,blic, depose Construction d’une 32 cochettes 4 préte,urs déjé e>.<istants
2016 en préfecture pour ’ pqrcherie 1750 porcelets avec reactual|s§t|’on des
demande d'engraissement de 1980 pores & l'engrais surfaces exploitées et
d’extension de 1980 places rajout des terres exploitées
latelier et i ) €n propre et un nouveau
modification du 3706 Animaux Equivalents préteur
plan d’épandage
Installation de
Melissa
2016 BROSSARD,
conjointe de Steve,
dans la SCEA
) Pian d’épandage
PROJET de Eor(r)cjzite?iz Cheptel sollicité : proposé :
développement d’engraissement de 448 reproductgurs
avec rapatriement 1280 places en 32 cochettes Terres en propre sans
2019 des places extension d’'un 1750 porcelets changement

d’engraissement
nécessaires sur le
site du Moulinet

batiment existant

Création d’'un forage
de 70 m de profondeur

3513 porcs a l'engrais

5239 Animaux Equivalents

4 préteurs déja existants
Retrait d'un préteur
4 nouveaux préteurs
demandeurs de lisier

Tableau 2 Rappel des principales étapes de I’évolution de cette exploitation agricole

L’historique de cette exploitation montre que :
- élevage de porcs existe depuis de nombreuses années ;
- cette exploitation a su évoluer et se développer tout en restant une structure a échelle familiale.




EMPLACEMENT DU PROJET

Code de I'Environnement Art. R 181-13 et R. 122-5

Linstallation classée est sur un site d’élevage unique :

Elément de description Site
Adresse Le Moulinet
Commune AVESSAC
Cadastre Section YR

Parcelles n°23-73

Occupation du terrain

La SCEA est propriétaire de la parcelle
d’'implantation du projet.

Distance au siége social

Sur place

Activité

Elevage de porcs

Tableau 3

: Localisation de I'élevage
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Figure 4 :

o proje; = i
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Carte de iocalisation des installations (sans échelle)

Le site d’élevage regroupe les 3 ateliers de I'élevage porcin (naissage, post-sevrage et engraissement).

Annexe 14 : Plans des installations



Contexte

Atelier porcin existant

et annexes Batiment en projet

* Bourg d’AVESSAC

* Ville de GUEMENE-PENFAO

* Bourg de ST NICOLAS DE REDON
* Bourg de MASSERAC

* Bourg de FEGREAC

* Bourg de PLESSE

3.1 km
7,7 km
6 km
6 km
7 km
10 km

* Distance par rapport aux premiéres maisons

210 m au Nord-Ouest =
ancien exploitant de
'élevage
425 m au Nord-Ouest =
tiers habitant sur
Gavressac
480 m au N-E = tiers

215 m du local
d’embarquement en projet
et 260 m de la fosse en
projet= tiers au Nord-
Ouest, M. AMELINE,
ancien exploitant de

habitant sur Cotias I'élevage
* Cours d’eau 290 m 290 m
* Forages, puits 120 m 170 m

*Zone de loisirs
Chambres d’hotes

Les plus proches a la Hunaudiére, 4 800 m a 'O du
Moulinet

* Zones de baignade : Etang Aumée (Fégréac)
étang de Buhel

6.4 km (pas en aval)
11 km (pas en aval)

* Piscicultures

Néant

* Périmétre de protection de captage d’eau

En-dehors du périmétre de protection de captage (a

potable plus de 5 km de I'élevage), et dans un bassin versant
Massérac différent
* Monuments historiques

Chateau du Pordor 54 km
* Natura 2000

Marais de Vilaine 4.2 km
*ZNIEFF

(Zone Naturelle d'Intérét Ecologique, Faunistique et Floristique) 1 27 km
Etang du Moulin Neuf ’
*ZPPAU. .
(Zone de Protection du Patrimoine Architectural et de I'Urbanisme) Néant

Tableau 4

: Situation vis a vis des points sensibles




Le rayon d’affichage pour I'activité soumise au régime autorisation des installations classées est de 3 km.

Les communes concernées par I'enauéte publigue sont :

Concernée par

Concernée par le

Commune Département le rayon lan d’épandage
d’affichage P P 9
AVESSAC 44 X X
PLESSE 44 X
Tableau 5 : Communes concernées par 'enquéte publique

LR

2 .-f'f.,f-.,
( Avessac )i

»

i Rt "

3 km

_-.-"‘s.'

Figure 5 Rayon d’éffichage des 3 km

La procédure de demande d’autorisation de la SCEA DU MOULINET touche un
département et 2 communes (en ne comptabilisant pas les communes déléguées), dont
une au titre du rayon d’affichage (Plessé, pour quelques hectares de surfaces agricoles

sans habitation).




PRESENTATION DU PROJET

Code de I'Environnement Art. R 181-13 et R. 122-5
1. OBJECTIFS ET MOTIVATIONS DU PROJET

La SCEA du Moulinet dispose d’'un élevage naisseur moderne et de bonnes performances, mais son
efficacité économique est actuellement limitée par la nécessité de faire engraisser sur des sites extérieurs
la moitié des porcelets sevrés. Le projet présenté consiste donc a rendre I'élevage davantage autonome
en engraissement afin de :

- Ne plus avoir a transporter des porcelets de 30 kg vers des sites extérieurs
d’engraissement (en fagonnage). Aujourd’hui, prés de la moitié des porcelets nés sur site
rejoignent 5 élevages extérieurs. lls sont localisés a Avessac, Monteneuf et Guénin
(Morbihan), Meillac et St Germain en Cogles (llle et Vilaine). Les distances en jeu vont
de 35 a 120 km. Ces déplacements sont facteurs de colts de production
supplémentaires et de risques sanitaires ;

- Avoir la maitrise technique et sanitaire sur une plus grande part de la chaine de
production (la SCEA du Moulinet ayant des taux de pertes et des charges vétérinaires
inférieurs a la moyenne de ses élevages engraisseurs a fagon) ; apres projet le nombre
de porcelets engraissés sur des sites extérieurs devrait descendre & 2100 par an ;

- Pouvoir bénéficier sur place d’une capacité d'engraissement récente et performante, avec
des équipements modernes, favorisant ainsi 'embauche et le maintien de salariés peu
expérimentés en élevage (I'activité d’engraissement nécessitant moins de compétences
techniques spécifiques que le naissage).

Le cheptel truies n’évolue pas, de méme que les installations de I'atelier naissage. Le projet
n’entraine donc pas d’augmentation du nombre de porcelets a naitre sur le site du Moulinet. lls
seront simplement nettement plus nombreux a étre élevés sur le méme site.

Le plan d’épandage évolue : il y a une forte demande de la part des préteurs, le lisier ayant des qualités
agronomiques intéressantes. Les surfaces mises a disposition permettront d’avoir une pression azotée et
phosphorée modérée, avec équilibre de la fertilisation.

2. NATURE ET VOLUME DE L’ACTIVITE

2.1 PRESENTATION DU CHEPTEL PORCIN PROJETE

Aprés projet, I'atelier du site de la SCEA DU MOULINET sera toujours de type naisseur engraisseur
partiel, mai sera nettement plus proche de I'autonomie en engraissement. |l comptera un maximum de de
12907 AE répartis comme suit :

. Situation autorisée suite a Situation .
Site s . . . Observations
arrété enregistrement apres-projet
Augmentation substantielle de la
448 reproducteurs présents 448 reproducteurs présents capacité de I'élevage porcin de +
32 places de cochettes 32 de cochettes 1533 AE
. 1750 places de post-sevrage 1750 places de post-sevrage | Elevage IED > 2000 emplacements
Le Moulinet .
1980 places de porcs 3513 places de porcs pour les porcs de production et
AVESSAC . . . .
charcutiers charcutiers cochettes : franchissement du seuil
IED nécessitant une demande
3706 Animaux-Equivalents (AE) | 5239 Animaux-Equivalents (AE) | d’autorisation environnementale

Tableau 6 : Evolutions du site de I'élevage de la SCEA DU MOULINET

AE = Animaux Equivalents (1 truie = 3 animaux-équivalent, 1 porcelet = 0,2 animal-équivalent, 1 cochette et 1 porc
charcutier = 1 animal-équivalent)




2.2 NOMENCLATURE ICPE

L’élevage de porcs de la SCEA DU MOULINET est soumis & la réglementation des Installations Classées
agricoles pour la Protection de I'Environnement. Les activités de cet élevage correspondront aprées projet
aux rubriques des installations classées suivantes :

Domaine Rubrique Activités Grandgt{r :
caractéristique
ICPE 3513 places de
. . porcs
3660 b Elevage intensif de porcs avec Plus charcutiers
de 2000 places de porcs charcutiers .
(Régime
autorisation IED)
ICPE ité :
Liquides combustibles a point d’éclair Quan’flfc)e<szo;c§<fe (en
1436 compris entre 60 et 93°C (stockage ou 3 m3
emploi) de fuel (non soumis)
ICPE Silos et installations de stockage en
vrac de céréales, grains, produits
alimentaires ou tout produit 86 t <5000 m3
2160-2 . . 7
organique dégageant des (Non classé)
poussiéres inflammables, autres
que silos plats

Tableau 7 : Rubrique ICPE du projet

2.3 NOMENCLATURE IOTA

La nomenclature IOTA désigne les installations, ouvrages, travaux et aménagements au regarde de
différents critéres de prélévements ou de rejets en eau, d'impacts sur le milieu aquatique ou sur la
sécurité publique, d'impacts sur le milieu marin. En application des articles L.214-1 & L.214-3 du Code de
lenvironnement, les activités suivantes sont concernées. |l s'agit du forage du site et des rejets d’eaux

pluviales dans le milieu.

Domaine . = Grandeur
Rubrique Activités e
caractéristique
IOTA Sondage, forage, y compris essais de Forage pour
pompage, création de puits ou ouvrage I'approvisionneme
souterrain, non destiné a un usage nt en eau d’une
domestique, exécuté en vue de la recherche profondeur de 70
11.1.0 ou de la surveillance des eaux souterraines, m (abreuvement
ou en vue d’effectuer un prélévement d’animaux et
temporaire ou permanent dans les eaux nettoyage
souterraines, y compris nappes d’installation) >>
d’accompagnement de cours d’eau régime déclaration
IOTA Volume total
prélevé en m3/an
. . >10 000 et
Préléevement permanent ou temporaire < 200 000
1.1.2.0 issu d’ur.\ forage, puits o‘u ouvrag.e‘ Volume prélevé
souterrain dans un systéme/ aquifére 15149 m3 >>
régime
déclaration
IOTA Rejets des eaux pluviales dans les eaux
douces. superflmell’es, la surface totale 2053 hectares >>>
du projet augmentée de la surface du .
2.1.5.0 . . Régime
bassin naturel dont les écoulements . :
. . . déclaration
sont interceptés par le projet étant >1
ha, mais < 20 ha

Tableau 8 : Rubriques IOTA




Le prélévement d’eau au niveau du forage sera aprés projet d’environ 15150 m® par an. Ce calcul sera
détaillé plus loin. Le forage date de mars 2019 et respecte I'arrété du 11/09/2003. La surface concernée
par le projet est détaillée dans la partie « Présentation du projet » paragraphe 4.4.

2.4 PRODUCTION D’EFFLUENTS, REJETS NPK

La production théorique d’effluents bruts avant-projet est de 28 605 U d’azote et 17 484 U de
phosphore (chiffres issues du dossier d’enregistrement de 2016).

Apres projet, elle sera la suivante :
| PRODUCTION D'ELEMENTS FERTILISANTS lisier |

; Par animal Pour I'Atelier Porcin
CHEPTEL Mode de logement Effectifs

N P205 K20 N P205 K20

Trukes et verrats prés,  Lisier v 448 14,3 i1 9,3 6406 _ 4928 4166
__POEEtS prod || Lisier - r 14000 4,39 023 0,31 e 5‘}60 3220 _43_40_

Porcs  fengrak prod. | Lisier ~ 10900 2,60 145 || 459 28340____ 15805 | 17331

Cochettes Lisier > 32 7,30 4,35 4,77 250 139 153

] références RMT 2016 40456 24092 | 25990

Tableau 9 : Production effluents aprés-projet

L'ensemble du cheptel recevant une alimentation biphase, les productions théoriques en azote et
phosphore apres projet s'éléveront a 404564 uN et 24092 uP,Os calculé sur la base du RMT 2016, soit
une augmentation par rapport a la situation avant-projet de 45 % en azote et 38% en phosphore (le
différentiel entre les 2 éléments étant lié au fait que l'extension d'élevage concerne I'engraissement,
atelier qui produit proportionnellement plus d’azote que de phosphore, quand on le compare au reste du
cheptel).

2.5 CALCUL DES STOCKAGES ET GESTION DES LISIERS SUR SITE

Les lisiers générés par les porcs sont collectés directement sous les caillebotis et soit stockés sous les
ouvrages, soit envoyés en fosses extérieures (actuellement non couvertes, mais qui le seront aprés
projet).

Réglementairement, la durée de stockage doit étre supérieure a 7,5 mois pour le lisier. Le volume utile de
stockage en préfosses est calculé en tenant compte d’'une garde de 40 cm sous les caillebotis. Pour les
fosses extérieures, le volume utile tient compte d'une garde de 25 cm pour les fosses couvertes.

Les stockages présents sur l'exploitation pour le lisier et utilisables pour le stockage du lisier
représenteront 6682 m3, ce qui assurera environ 8.4 mois de stockage (contre 8.2 mois dans la situation
actuelle). Les 2 fosses extérieures représenteront 285 et 2012 m3 utiles, le reste sera assuré par les
préfosses. En fait, le volume utile en préfosse sera plus élevé, mais ne sera pas utilisé a plein, du fait des
vidanges intermédiaires a effectuer dans les porcheries gestantes et verraterie (respect des meilleures
technigues disponibles en élevage porcin, visant a limiter les rejets ammoniacaux en batiments).

Annuellement, la SCEA DU MOULINET devrait produire environ 9750 m® de lisier, contre une
production théorique de 7325 m3 dans la situation actuellement enregistrée.



2.6 UTILISATION DES TERRES

Le projet présenté engendrera I'extension de la porcherie d’engraissement actuelle (avec local cooling
adjacent), ainsi que la construction d’un nouveau local d’'embarquement et la mise en place d’une poche
d'eau (réserve incendie). Les 2 fosses extérieures seront couvertes, de méme que le quai
d’embarquement existant. La surface consommée par les constructions neuves restera limitée (1380 m2).

Ces constructions se feront sur le site existant et ne déborderont pas sur les parcelles avoisinantes en
culture ni sur le petit bois situé en limite Est du site.

2.7 PLAN D’EPANDAGE

Le plan d’épandage évolue avec I'arrivée de nouveaux préteurs de terre, I'évolution de certains et le
départ d'un préteur actuel. Le détail du plan d’épandage concerne uniquement le lisier de porcs
(certaines surfaces épandables des préteurs seront réservées aux épandages d’effluents de leurs
cheptels bovins).

Les évolutions du plan d’épandage sont présentées ci-aprés :

& Situation actuellement enregistrée :
s NOM - SAU Type .
N exploitation FDRESRE (ha) |d’exploitation Observgtions
. Polyculture,
1 SCEA DU Le Moulinet | 23.03 slevage Pétitionnaire
MOULINET | AVESSAC | ha 9
porcin
5 Mme Lezin 71.49 | Polyculture,
COGREL AVESSAC ha | élevage bovin | Exclusion des flots situés dans la zone NATURA 2000
GAEC Le Moulinet | 142.29| Polyculture, -
d DU MOULINET
3| AMELINE | AVESSAC | ha | élevage bovin Elevage voisin de la SCEA DU MO
Le Chien " . .
4 EARL Hanné 52.64 | Polycuiture, L’ilot de GUEMENE PENFAO ne recoit pas de lisier de
2 i de la SCEA DU MOULINET
LANGLAIS AVESSAC ha | élevage bovin porcs de la
EARL 1 bis Le Bas 112.53 Pas de cheptel
5 | BAUTHAMY Tilly h. Céréalier
Hervé AVESSAC a Exclusion des flots situés dans la zone NATURA 2000
6 | m.Frior | LaNouette | 58821 0y o ter Pas de cheptel

AVESSAC ha

Tableau 10 : Exploitations actuellement concernées

Déja en 2016, la SCEA du Moulinet et ses préteurs avaient effectué un tri des parcelles mises a
disposition, en retirant les parcelles en zone NATURA 2000 et en n’épandant pas sur Guémené-Penfao.
La SPE conservée représentait 387.6 ha. Mais il y avait plusieurs communes concernees par le plan
d’'épandage, comme le montre le tableau suivant :




% des surfaces
Département Canton Commune Zonage epan(jl'ables du
plan d’épandage
de la SCEA
AVESSAC ZV - Hors ZAR 83.8 % (325 ha)
- 0,
PONTCHATEAU PLESSE ZV — Hors ZAR 5.8 % (22.5 ha)
LOIRE SAINT NICOLAS
ATLANTIQUE _ 0
DE REDON ZV — Hors ZAR 0.7 % (2.7 ha)
GUEMENE PENFAO MASSERAC ZV — Hors ZAR 9.7 % (37.6 ha)
Tableau 11 : Répartition des surfaces actuellement enregistrées
@ Situation aprés projet :
o - SAU SAUémlse Tvoe
N° iy ADRESSE totale . .. yr_’ . Observations
exploitation disposition d’exploitation
(ha)
(ha)
Pétitionnaire, pas de
changement depuis 2016. Un
y SCEA DU Le Moulinet 23.03 2303 Polyculture, flot de terres saines aux
MOULINET | AVESSAC ’ élevage porcin alentours de Gaumain, en
succession blé, orge, mais
grain irrigué, parfois colza.
Mme Lezin Polyculture . R -
2 71.49 i ! Exclusion des ilots situés dans
COGREL AVESSAC 50.82 €levage bovin la zone NATURA 2000
Polyculture,
élevage de bovins
EARL viandg mais avec Elevage voisin de la SCEA DU
3 AMELINE (ex | Le Moulinet 139.86 103.49 ox o’rtation du MOULINET, retrait des
GAEC AVESSAC ) ' | P i surfaces exploitées sur Plessé
Ameline) fumier sur Plessé et et St Nicolas de Redon
St Nicolas de
Redon
Pas de cheptel
EARL 1 bis Le Bas Exclusion des flots situés dans
4 | BAUTHAMY Tilly 112.53 5553 Céréalier la zone NATURA 2000, mais
Hervé AVESSAC aussi de tous ceux situés sur
Massérac
La Nouette ' . T
5 M. FRIOT AVESSAC 58.82 58.82 Céréalier Pas de cheptel
Nouveau préteur, non
inscription des surfaces situées
6 GAEC DU Ermeix 140.43 63 36 Polyculture, sur St Nicolas de Redon et de
TILLEUL AVESSAC ' élevage bovin la majorité des surfaces
proches d’Ermeix




Nouveau préteur, non
Monsieur |51a Grée du Polyculture, inscription des surfaces situées
Frédéric Vau, 87.5 4168 élevage bovin en zone NATURA 2000 ou mal
MOURAUD | AVESSAC viande placés vis-a-vis de tiers
Nouveau préteur, non
Mme Aurélie | Ker Angla 84 88 Céréalier inscription des surfaces situées
LEBRECH | AVESSAC : 49.73 en zone NATURA 2000 ou mal
placés vis-a-vis de tiers
Mr 8 Ti
Christophe AVES%, | 6249 62.49 Céréalier Nouveau préteur
VAILLANT
Les nouveaux préteurs mettent disposition
217.26 ha, soit 43% du total inscrit. Nouvelle
TOIPRLIBURFAGES 781.03 508.95 SPE proche de 470 ha, située entiérement sur
AVESSAC

Tableau 12 : Liste des exploitations du plan d’épandage en projet
En revanche, FEARL LANGLAIS ne fait plus partie du plan d’épandage de la SCEA du Moulinet.
Annexe 9 : Conventions d’épandage

Par rapport a I'enreqistrement de 2016, la surface inscrite augmente relativement peu. Mais il ne faut pas

oublier gue d’importantes surfaces épandables situées sur les communes voisines (St Nicolas de Redon.
Plessé et surtout Massérac) restent épandables. mais ne recevront que des effluents produits par les

préteur eux-mémes. Cela correspond a un choix de la SCEA du Moulinet et des préteurs :

O Volonté de densifier le plan d’épandage en n’inscrivant que des surfaces
situées sur Avessac, limitant ainsi les distances a parcourir ;

O Volonté de ne pas interférer avec le captage d’eau de Massérac, dont les
périmétres de protection sont en cours de refonte ;

O Volonté de favoriser les ilots agronomiquement intéressants, en évitant des
zones trop pentues et peu pratiques (distance, accessibilité...).

3 Répartition géoagraphique des épandages

Le plan d'épandage sera situé aprés projet a 100% sur AVESSAC :

SURFACE
SAU % delaSAU | epaNpaABLE
totale | (50m des tiers)
AVESSAC 508.95 100 469.52
TOTAL 508.95 100,0 462.52

Les parcelles les plus éloignées seront localisées a 5.5 km a vol d’oiseau et 8 km par la route
depuis le site d’élevage du Moulinet (alors que des surfaces actuellement inscrites et situées sur
Massérac sont a plus de 10 km de I'élevage). La majorité des surfaces inscrites sera située aprés
projet a moins de 6 km de I'élevage par la route :
- La majorité des parcelles d’épandage se situe entre la D775 au Nord, les Bilais a
’Ouest, la Petite Lande au Sud et la Cabanne a I'E ; toutes ces surfaces sont situées a
moins de 3.5 km par la route depuis le Moulinet ;




Plus au S-E, entre la Savennetterie et la D124 a Ecarré, un autre bloc parcellaire
compact (surfaces déja autorisées) est a moins de 5 km du Moulinet par la route ;

A lextrémité S du plan d’épandage, un ilot isolé de FEARL Ameline prés du Parc aux
Cerfs est a moins de 4 km (il fait déja partie du plan d’épandage autorisé) ;

A 'O du plan d’épandage, ’EARL Ameline et le GAEC du Tilleul mettent a disposition
quelques flots dans le secteur de Nérac et au N de Haut Tesdan, a moins de 6 km du
Moulinet ;

Au N-E du plan d’épandage, entre la D775 et Bas Rolland, un ensemble important de
parcelles est distant de 3.5 a 6 km du Moulinet.

Au N du plan d’épandage, un groupe important de parcelles mises a disposition par M.
FRIOT et Mme COGREL se situe a I’'E et au N-E du bourg d’Avessac, a des distances de
4.5 4 6.5 km depuis le Moulinet ;

Tout au Nord du plan d’épandage, au N du bourg d’Avessac et au S de la Grée des
Riviéres, Mme LEBRECH met a disposition quelques ilots situés a moins de 8 km du
Moulinet.

Les cartes IGN du plan d’épandage sont en annexe 10.

% Evolution géographique du plan d’épandage

Par rapport au plan d’épandage de 2016 (IGN visible en annexe 1), le nouveau plan d’épandage :

S’étend moins loin vers le Sud suite au retrait de terres de PEARL Ameline sur
Plessé (secteur de St Hubert) ;

S’étend moins vers le S-E, suite au retrait des terres de 'EARL Langlais prés de la
limite communale de Guéméné-Penfao (secteur entre la Triardais, le Houssay et la
Bodiniére) ;

S’étend davantage vers le S-O suite au rajout de 2 ilots du GAEC du Tilleul au N de
Haut Tesdan ; en revanche les surfaces de FEARL Ameline dans le secteur de Nérac
sont autorisées et restent dans le plan d’épandage, et ce dernier s’étend beaucoup
moins loin vers 'O, suite au retrait des terres de FEARL Ameline situées sur St Nicolas
de Redon ;

Se densifie dans sa partie centrale, grace au rajout des terres du GAEC du Tilleul et de
M. VAILLANT entre les terres (déja autorisées) de FEARL Ameline et de Mme CIOGREI
prés du Moulinet, et celles de 'EARL Bauthamy (secteur Closet-la Gendrerie); de
méme les surfaces rajoutées par M. MOURAUD au S du Moulin de la Chataigneraie sont
dans le prolongement de celles de 'EARL Bauthamy au N de la Hunaudiére ;

Aucun changement n’intervient au niveau des surfaces a I’'E et au N-E du bourg
d’Avessac, mais le plan d’épandage s’étend davantage vers le N (surfaces de Mme
LEBRECH au S de la Grée des Riviéres) et le N-E (rajout des surfaces de M. VAILLANT
dans le secteur de Bas Rolland et de la Sicardais) ; par contre les terres rajoutées par
M. LEBRECH dans le secteur Belle lle-La Caroline sont situés entre des ilots déja
enregistrées entre la Remballais et le Catonnet, et permettent donc de densifier le plan
d’épandage.

% Cultures du plan d’épandage

Les assolements des exploitations concernées par le plan d’épandage sont décrits dans les bilans joints
en annexe 11.



3. MODALITES D’EXECUTION ET DE FONCTIONNEMENT EN PHASE OPERATIONNELLE

3.1 LA CONDUITE D’ELEVAGE

Les porcs sont surveillés quotidiennement a l'intérieur des batiments, pour contréler leur état sanitaire,
leur comportement, leur alimentation et leur abreuvement, 'ambiance dans les porcheries. Une attention
particuliere de I'éleveur est apportée a des périodes précises pour ; la gestation et la mise bas des truies,
le sevrage des porcelets, la croissance des porcs charcutiers avant leur départ pour I'abattoir.

23 Principe de la conduite en bandes

En production porcine, 'élevage est conduit en bandes. Cela aboutit a :
- entretenir dans un méme compartiment des animaux au méme stade physiologique, de méme
age et de méme poids,
- ‘“programmer ” I'élevage de maniére a ce que les différents groupes se succédent régulierement
dans chaque type de local,
- réduire les contaminations entre animaux d'ages différents,
- pouvoir vider totalement un compartiment, donc de pouvoir le nettoyer, et le désinfecter avant
lentrée d’'un autre groupe d’animaux du méme type.
La conduite en bandes a pour principe de grouper le tarissement de ’ensemble des truies d’un lot
a jour fixe et a intervalle régulier, et de prévoir les salles destinées a recevoir une bande de truies ou sa
descendance. En effet le tarissement d’une truie induit sa venue en chaleur donc sa saillie dans les 5 & 10
jours suivants puis de nouveau sa mise-bas (115 jours aprés). Le nombre de salles est déterminé par
loccupation totale d'un batiment, que divise [lintervalle entre deux bandes (ou intervalle entre
tarissements). L'occupation totale d'un batiment correspond alaccoutumance (si nécessaire),
l'occupation des animaux pendant un stade physiologique, puis le vide sanitaire.

3 principaux types de conduites sont utilisés en élevage porcin naisseur :
- une conduite 4 semaines (mise bas d’'une bande tous les 28 jours) ;
- une conduite 3 semaines (mise bas d’une bande tous les 21 jours) ;
- une conduite 1 semaine (mise bas d’une bande chaque semaine).
Pour gérer correctement ses batiments, I'éleveur doit tenir compte des données suivantes:

Gestation 114 jours Cycle cestral d’'une truie 21 jours
Allaitement 21 jours Vide sanitaire moyen 4347 jours
Intervalle sevrage cestrus 7 jours Accoutumance 4 a7 jours

Différents types de porcs sont et seront présents sur cet élevage :

Présence dans les

Types d’animaux | Etat physiologique des animaux batiments de la SCEA

20 bandes de 21 truies,

Truies Reproducteurs femelles inséminés ou ayant déja mis bas |plus les animaux
réformés
Verrats Reproducteurs males ' 1
Jeunes femelles destinées a la reproduction, mais non
Cochettes m om P 32
encore inséminées
Jeunes males non castrés ou femelles ayant été sevrés a .
. . . . _|Présence de 7 lots de
Porcelets 21 j (6-7 kg) >>> Poids de 6 a 30 kg. Les animaux de 6 a )
. 250 animaux chacun,
« post sevrage » |12 kg sont en nurserie, les autres en post-sevrage

« strict » soit 1750 porcelets

16 salles de 220 places
Porcs charcutiers | Males et femelles adultes 30 a 118 kg chacune, soit 3513
porcs a 'engraissement

Tableau 13 : Différents types de porcs présents sur Pélevage aprés-projet



e

% Conduite de I'élevage et productivité

e

L'élevage de porcs de la SCEA DU MOULINET est un élevage de type naisseur engraisseur partiel, la
majorité des animaux nés sur site étant engraissés sur place aprés projet (aujourd’hui, une forte
proportion des animaux est engraissée a I'extérieur). L’engraissement sur place permet une meilleure
maitrise technique et sanitaire (pas de stress lié au transport, pas de risque sanitaire lié a des
croisements d’animaux, pas de changement complet de microbisme lors de l'arrivée sur un nouveau site).

L'élevage est déja et restera en conduite 20 bandes, sevrage a 21 jours, comportant 21 truies productives
par bande, soit 420 truies en production et 448 truies présentes au maximum. Les effectifs et la gestion
de l'atelier naissage restent inchangés dans le cadre de ce projet. Les cochettes (jeunes femelles
destinées a devenir des truies reproductives) seront au maximum 32, comme aujourd’hui. L’objectif est
d'avoir des lots de 250 porcelets sevrés par bande. Notons que la maternité est équipée depuis 2018 du
systéme dit « cage-balance », permettant de limiter les risques d'écrasement des porcelets par la truie. Le
niveau de production maximal devrait se situer & 14000 porcelets sortis de post-sevrage. Actuellement,
les porcelets n’atteignent pas en moyenne 30 kg en sortie (méme si les porcelets élevés sur site
approchent ce poids, contrairement aux animaux plus légers envoyés dans d'autres élevages). L'objectif
est de les faire sortir de post-sevrage quelques kilogrammes plus lourds, ce qui les ferait basculer
réglementairement en porcs charcutiers ; mais quand la « téte de lot » {les animaux les plus précoces) de
la bande la plus agée en post-sevrage dépassera 30 kg, la téte de lot de la plus bande la plus 4gée en
engraissement sera partie a I'abattoir, de sorte qu'on ne dépassera pas les effectifs prévus.

La production maximale de porcs charcutiers sur site, déduction faite d’un pourcentage de perte
de 3 %, et de 'envoi d’animaux a I'extérieur (engraissement a facon) devrait se situer a un niveau
d’environ 10900 animaux par an sur le site, soit 3,1 rotations dans les salles d’engraissement.

& Le Bien-étre

L’arrété en date du 16 janvier 2003, établissant les normes minimales relatives a la protection des porcs,
transpose en droit francais les deux Directives européennes des 23 octobre et 9 novembre 2001.
Désormais, toutes les exploitations doivent respecter les normes suivantes :

- les nuisances sonores
Les niveaux de bruit continu atteignant 85 db doivent étre évités, ainsi que tout bruit constant ou soudain

dans les batiments dans lesquels les porcs sont élevés.

- lintensité lumineuse
Les porcs doivent étre exposés a des niveaux d’intensités lumineuses au moins égales a 40 lux pendant
un minimum de huit heures par jour.

- le logement des animaux
Ce logement doit permettre aux animaux :

e davoir accés a une aire de couchage confortable, convenablement asseché, et
permettant a tous les animaux de se coucher en méme temps
o de sereposer et de se lever normalement
e de voir d’autres porcs, exception faite des cochettes et truies qui, une semaine avant la
date prévue pour la mise bas, peuvent étre hébergées a I'écart des autres.
Chaque porc sevré ou porc de production élevé en groupe dispose d'une superficie d’espace libre.

Les porcs devant étre élevés en groupe peuvent étre mis en enclos individuel s’ils se montrent
particulierement agressifs ou s'ils ont été attaqués par d’'autres porcs, ou encore s'ils sont malades ou
blessés. L'enclos individuel doit alors étre suffisamment grand pour permettre au porc de se retourner
facilement, sauf avis vétérinaire contraire. Cette dernieére disposition est applicable a compter du 1er
janvier 2003 pour toutes les exploitations de construction nouvelles ou reconstruites ou encore mises en
service apres cette date, et & compter du 1er janvier 2013, pour toutes les exploitations.

Chaqgue cochette aprés la saillie et chaque truie, lorsque cochettes et truies cohabitent, dispose d'une
superficie d’espace libre suivant :




- La superficie d’espace libre doit étre respectivement de 1,64 m? par cochette et de 2,25 m? par truie.

- Si celles-ci cohabitent en groupes de moins de 6 individus, la superficie d'espace libre doit étre
augmentée de 10%.

- Si elles sont en groupes de plus de 40 individus, la superficie d'espace libre pourra alors étre
diminuée de 10%.

Cette disposition est applicable depuis le 1er janvier 2013 pour toutes les exploitations.

- Paccés ala nourriture et a I'eau :
Tous les porcs doivent étre nourris au moins une fois par jour et doivent pouvoir accéder & la nourriture en
méme temps que les autres animaux du groupe. Tous les porcs de plus de deux semaines doivent avoir
un accés permanent a de 'eau fraiche en quantité suffisante.

Les dispositions particulieres relatives aux différentes catégories de porcs :
- Les truies et cochettes
* Linterdiction des truies & I'attache :
* Les truies et cochettes a I'attache font 'objet d'une interdiction absolue, a compter des dates suivantes :
e Toute nouvelle construction ou aménagement d’installations ou les cochettes et les truies
sont attachées est interdite depuis le 1er janvier 2003 ;
e L'utilisation d’attaches, déja existantes, est totalement interdite depuis le 1% janvier 2006.

Les conditions d’élevage en groupe :

Les fruies et cochettes sont élevées en groupe pendant une période débutant quatre semaines avant la
saillie, s'achevant une semaine avant la date prévue pour la mise bas. Les cotés de I'enclos des truies et
cochettes doivent étre d’'une longueur supérieure a 2,8 métres. Si le groupe compte moins de 6 individus,
la largeur de I'enclos doit étre d’au minimum 2,4 métres (dispositions ne s’appliquant pas aux exploitations
ayant moins de 10 truies, ou les truies et cochettes peuvent étre maintenues individuellement, a condition
gu’elles aient la possibilité de se retourner facilement dans la case).

Ces dispositions sont applicables a compter du 1er janvier 2003 pour toutes les exploitations de
constructions nouvelles ou reconstruites ou encore mises en service apres cette date, et a compter du 1er
janvier 2013, pour toutes les exploitations. Le systéme d’alimentation des truies et cochettes ¢levées en
groupe doit étre réalisé de telle sorte que chacune d’entre elles puisse recevoir une quantite suffisante de
nourriture, méme en présence de concurrentes. En outre, chacune d’elles doit recevoir une quantité
suffisante d’aliments volumineux ou riches en fibres ainsi que des aliments a haute teneur énergétique.

Les conditions particuliéres, au moment de la mise bas :

Pendant la semaine précédant la mise-bas, les truies et cochettes doivent disposer de suffisamment de
matériaux de nidification. Un espace libre doit étre aménagé derriére la truie ou la cochette pour permettre
la mise bas. Les loges de mise bas doivent étre munies de dispositifs de protection des porcelets (ex. :
barres).

- Les porcelets
Les porcelets doivent pouvoir bénéficier d'un espace suffisant pour pouvoir se nourrir facilement. La

surface totale du sol doit permettre a tous les porcelets de se reposer en méme temps. Aucun porcelet ne
peut étre séparé de sa mére avant d’avoir atteint 28 jours, sauf si la santé et le bien-étre de la truie ou du
porcelet I'exige. Les porcelets peuvent toutefois étre sevrés 7 jours plus tot, a condition d'étre transféres
dans des locaux spécialisés, vidés, nettoyés et désinfectés avant I'arrivée d’'un nouveau groupe.

- Les porcelets sevrés et porcs de production
Des mesures doivent étre prises pour éviter les combats, allant au-dela d’'un comportement normal. Les
animaux a risque ou agressifs doivent étre mis a I'écart des groupes. |l convient désormais d'éviter de
mélanger les porcs. Enfin, V'utilisation de tranquillisants est limitée aux cas exceptionnels, et doit étre
soumise a l'avis d’un vétérinaire. Des objets manipulables par les porcs sont installés dans chaque case.




& Qualité : Enaagement de 'exploitation

Le paiement du porc & la qualité est une préoccupation majeure de la filiére porcine. Il est basé sur la
composition de la carcasse et son poids. Il existe une grille de paiement (grille UNIPORC OUEST) selon
le taux de muscle des pieces (TMP). Apres chaque abattage de porcs charcutiers, I'exploitant sera
informé des résultats du lot concerné (poids et qualité).

La qualité de la viande porc est examinée sur de nombreux critéres et paramétres :
- la qualité technologique des piéces (contréle du pH),
- la qualité du gras (teneur en acide gras saturé),
- la qualité micro biologique (absence de micro-organisme pathogéne).

Charte qualité Cooperl Arc Atlantigue
La securité alimentaire est un élément déterminant de garantie pour le consommateur. Elle est garantie

par la transparence des conditions et des méthodes de productions. La SCEA DU MOULINET s’inscrit
naturellement dans une démarche de qualité : il a adhéré a la charte de qualité mise en place par Cooperl
Arc Atlantique.

L'objectif de la charte qualité est de maitriser les bonnes pratiques relatives aux conditions d’élevages
garantissant un niveau de qualité et de sécurité optimale des porcs charcutiers. Elle met en avant le lieu
de production, le respect des normes d’environnement et les conditions dans lesquelles la viande est
produite comme [lidentification des animaux, le suivi et la notification précise de toute intervention
vétérinaire, une surface minimale par animal ou encore une alimentation & base de céréales et
d’oléoprotéagineux et une connaissance précise de l'origine de toutes les matiéres premiéres.

La viande produite par la SCEA DU MOULINET est et sera bien entendu estampiliée VPF « Viande de
Porc Frangaise ».

% Porcs bien étre - PBE

Depuis septembre 2012 et aprés une longue période d’essais R&D en élevage, la coopérative COOPERL
Arc Atlantique innove en faveur du Bien-Etre animal en franchissant une étape supplémentaire : elle
propose a ses adhérents de stopper la castration chirurgicale des porcelets pour s'inscrire dans une
démarche « Porc Bien-Etre » (PBE). Pour les éleveurs intéressés par cette démarche et respectant le
cahier des charges associé, les porcelets, en plus d'étre nés et élevés dans un atelier aux normes bien-
étre (au sens réglementation 2013) ne seront plus castrés.

Les avantages de l'arrét de la castration sont nombreux a commencer par le respect du bien-&tre animal
(intégrité physique de lanimal et respect de son comportement naturel). La préservation de
'environnement fait partie des grands atouts de cette démarche : nourrir un porc non castré avec un
aliment adapté réduit les rejets d'environ 10% car cet animal bénéficie d’'une meilleure efficacité
alimentaire (moins de déjections donc moins de rejets azotés et phosphorés). Par la suppression de l'acte
chirurgical, le risque d’infection est réduit, limitant alors I'utilisation d’antibiotiques. '

La SCEA DU MOULINET a fait le choix de s’engager dans cette démarche et a réalisé les aménagements

nécessaires au respect du cahier des charges PBE (notamment au niveau du quai d'embarquement des
porcs), et a stoppé la castration des porcs depuis plusieurs années.

3 Porcs élevés sans antibiotique - PSA

Suivant les mémes conditions que pour la mise en place du Porc Bien Etre et en réponse aux attentes
des consommateurs sur la contribution de la filiére porcine & la lutte contre Fantibiorésistance, la
coopérative COOPERL propose depuis 2013 a ses adhérents de s’'engager dans la démarche Porc Sans
Antibiotiques (PSA).



Le cahier des charges «Porc élevé Sans Antibiotique» de Cooperi vise a réduire ['utilisation des
antibiotiques de I'élevage tout en maintenant le bon état de santé des animaux. L’objectif est de travailler
a la réduction maximale des antiobiotiques via un audit de démédication en élevage identifiant les facteurs
de risques a sécuriser. L'utilisation de démarches alternatives (vaccination-acidifiants-probiotiques-
homéopathie-observation des animaux) est favorisée. L'administration d'aliments contenant des
antibiotiques est interdite sur toute la vie de 'animal. Le recours aux antibiotiques reste toutefois autorisé
sous l'autorité du vetérinaire afin de rétablir le bon état de santé d'animaux malades. Ces animaux sont
alors identifiés et tracés afin qu'ils soient commercialisés via un autre circuit.

Les élevages engagés dans la démarche font I'objet d’'un monitoring de l'utilisation des antibiotiques via
Findicateur Aléa (indicateur d’exposition exprimée aux antibiotiques), développé par TANSES.

La SCEA DU MOULINET est engagée dans cette démarche et respecte le cahier des charges PSA 42

jours mis en place par Cooperl Arc Atlantique. Le contréle du cahier de charges est effectué annuellement
par audit interne, et de fagon aléatoire (tirage au sort) par audit externe.

3.2 ALIMENTATION DES PORCS

Les porcs produits par la SCEA DU MOULINET sont et seront nourris par des aliments livrés par un
fabricant spécialisé (Coopérative Cooperl actuellement). Les rejets d’azote et de phosphore des animaux
varient principalement :

- en fonction des performances zootechniques des animaux ;

- en fonction des teneurs en protéines et en phosphore des aliments.

IE gy B by
% Techniques d’alimentation
Quatre techniques sont envisageables : ity Awwinn
- une alimentation standard, L ——— re—
- une alimentation biphase,
—
o . o b A
- Une alimentation triphase,
- une alimentation multiphase Source : IFIP (2000)

Figure 6 : Les différents types d'alimentation en élevage porcin

L’option de mettre en place une alimentation biphase, triphase ou multiphase suppose une bonne
maitrise technique, car la marge de sécurité pour les erreurs de conduite est faible pour maintenir
des niveaux de performances corrects. Le choix de I'une ou l'autre doit étre fait en fonction de la
taille de Pélevage, de I'excédent d’azote et du colit de mise en place des installations.

L’alimentation biphase correspond a Putilisation de 2 aliments au sein de chacun des ateliers
d’élevage :

- Un aliment 1er 4ge et un 2e age en post-sevrage ;

- Un aliment croissance et un autre (finition) en engraissement ;

- Un aliment truies gestantes et un aliment truies allaitantes.
Le principe est d’adapter au mieux I"apport alimentaire aux besoins physiologiques de I’animal.

Avec lutilisation d’une alimentation biphase (avec phytases), les performances zootechniques et de
carcasse des animaux sont identiques a celles obtenues en alimentation standard. Sur 'exploitation de la
SCEA DU MOULINET, on distribue une alimentation biphase aux truies et aux porcelets. Les porcs
charcutiers sont en alimentation biphase, et commencent a passer en alimentation triphase, qui va
au-dela des exigences réglementaires, avec 3 aliments pour ce stade physiologique (un pour les animaux
de 35 & 55 kg, un autre pour ceux de 55 a 80 kg et un dernier pour les animaux de plus de 80 kg). Les
aliments utilisés en engraissement sont des aliments de la gamme Synaps, spécialement étudiés pour
ajuster les apports d'acides aminés et protéines en fonction de l'age des animaux. En effet, en fin



d'engraissement, un aliment sous-dosé en protéines suffit & couvrir les besoins des animaux, sans
entrainer d’apports inutiles (qui ne seraient pas absorbés et se retrouveraient dans les déjections, sous
forme d'azote). De plus, cet aliment est moins colteux qu’un aliment finition « classique ».

L’alimentation biphase permet déja une réduction des rejets azotés de 16% et de prés de 29% des rejets
en phosphore par rapport @ une alimentation standard. L'adjonction de phytases microbiennes permet
une réduction sensible des rejets phosphorés. Les phytases microbiennes ont pour principe de dégrader
le phosphore phytique non digestible, contenu naturellement dans les aliments a base de céréale
(notamment dans les parois cellulaires). Par la suite, on ajoute du phosphore hautement digestible dit «
bicalcique » nécessaire au bon état sanitaire du porc.

Le tableau suivant présente les normes de rejets des porcs (kg d’azote et de phosphore par
animal) pour un élevage en alimentation biphase.

Aliment 1 Aliment 2 Kg N Kg P205
Truies ou verrats Truie en gestation Truie en lactation
p——— <14.0 % MAT <16.5 % MAT 14.3 11
P P <0.52% P <0.58% P
. En premier age En deuxiéme age
Porcelets produlten <20 % MAT <18 % MAT 0.39 0.23
P g <0.65 % P <0.56 % P
En finition
Porcs charcutiers En croissance <15.0 % MAT
produit aprés post- <16.0% MAT <045%P 26 1.45
sevrage <0.47% P > 60 % du total de l'aliment
consommé

(M.A.T. = Matiéres Azotées Totales - P = Phosphore) (Sources : Programme d’action DN -RMT 2016)

Tableau 14 : Valeurs de référence de la conduite alimentaire biphase

La SCEA DU MOULINET propose aux porcs charcutiers une alimentation triphasée et de précision ; ceci
associé a de bonnes performances techniques entraine un gain supp!émentaire en terme de rejets dans
le lisier. Notons que la GTE du printemps 2019 indiquait sur les 3 derniers semestres un indice global de
consommation plus faible que la moyenne des éleveurs du groupement, ce qui laisse espérer un gain
supplémentaire par rapport aux normes biphase RMT. Ce gain supplémentaire n’est pas considéré
dans les calculs de rejets des porcs basés sur les normes (cf $ 2.4).

Les stockages d’aliments présents sur le site sont les suivants :

Type de stockage

Type d’aliments

Quantité

Truies gestantes

@X10t)+7t

Silos polyester Truies allaitantes 7t
Nurserie 10 t
Engraissement 2X13t

Le tonnage total d’aliments présents est actuellement de 70 t. Dans le cadre du projet, un nouveau
silo de 13 t sera installé pour I'aliment engraissement.

L’alimentation des porcs charcutiers se fait et se fera grace & une machine a soupe. Les porcelets sont
alimentés a sec via des doseurs, de méme que les truies et cochettes. L'engraissement actuel dispose
d’'un local soupe spécifique, avec une cuve de 4.5 m3, une cuve de reste de 1000 ml et un stockage d'eau
de 10.5 m3. La soupe est envoyée par canalisations enterrées vers les batiments truies. Les autres
aliments sont distribués par des chaines a pastille. Les différentes opérations de nourrissage (remplissage
cuve, mélange, distribution) sont pilotées a laide d'un automate. Chaque type de porc regoit
quotidiennement une ration alimentaire qui correspond a son besoin. Le mode de distribution influence le
volume de déjections a stocker.



Types d’animaux Mode d’alimentation Mode de distribution Rythme de distribution
Truies gestantes et| 3 repgs /-J‘ou.r
Sec Doseurs et abreuvoirs a niveau
cochettes
constant
2 a3 repas/ jour et
Truies en maternité Sec Doseurs abreuvoirs d’'eau a
disposition
o . 3 repas / jour et pipettes
Porcs a 'engraissement Soupe Auge \
d’eau
5 - :
Porcelets en Post sevrage Sec Doseurs ropas pa;!z:lrjet Pipettes

Tableau 15 Mode et rythme de distribution des aliments
L'eau est distribuée a l'aide de dispositifs qui permettent d’éviter le gaspillage. Les différents systéemes
utilisés permettent de maitriser le rationnement pour obtenir une croissance optimale avec un bon indice
de consommation sans préjudice pour le classement : si 'animal est sous-alimenté, il n'exprime pas son
potentiel génétique ; si la ration est trop importante, I'aliment est mal valorisé, et le porc fabrique du gras
(ce qui pénalise le prix de la carcasse).

4. BATIMENTS ET INSTALLATIONS

Annexe 14 : Plans des installations
4.1 CONCEPTION DES PORCHERIES

La totalité des porcs de I'élevage sont et seront élevés sur caillebotis (sols béton ajourés avec stockage
sous les animaux). Des préfosses sous les caillebotis permettent de collecter les déjections sous forme de
lisier. L'ensemble des ouvrages est relié aux ouvrages extérieurs. Tous les sols des batiments d’'élevage
accessibles aux animaux, toutes les installations d’évacuation ou de stockage seront imperméables et
maintenues en parfait état d’étanchéité. A l'intérieur des porcheries, le bas de mur sur une hauteur de 1
meétre au moins sera imperméable et maintenu en parfait état d’étanchéite.

3 Dimensionnement des places en batiment

Les surfaces et aménagements ont été calcuiés de fagon a correspondre a la réglementation établissant
les normes minimales relatives a la protection des porcs.

Poids <10 Kg 10<x <20 |20<x<30 [30<x<50 |50<x<85 [85<x<110 |>110kg
Surface 0.15m? 0.20 m? 0.30 m? 0.40 m? 0.55 m? 0.65 m? 1 m?
Tableau 16 : Référence de la surface d’espaces libre par porc

Les surfaces par porcins et les longueurs d’auges sont préconisées pour garantir les performances des
animaux (bien-étre) et les codts des batiments.

.
*

o’

Ambiance dans les batiments d’élevage

Le renouvellement de lair par une ventilation, ainsi que le maintien des températures optimales,
conditionnent la croissance des animaux.

Taux maxima de renouvellement de
l'air (m*/h/animal)

Débit minimum
installé (m*h/animal)

Températures minimales

Type de porcin recommandées (°C)

Zone tempérée Zone chaude
Gestation 13a20 25 150 200
Maternité 16422 30 250 300
Nurserie 26 a28 .
Post-sevrage (fin) 15224 i &= =
Engraissement 156422 8a15 60 80

(Source : IFIP « Mémento de I'éleveur de porc », édition 2000)

Tableau 17 : ventilation optimale dans les batiments d’élevage porcin



Le systeme de ventilation pour tous les batiments est et restera de type dynamique. L’extraction
de I'air vicié se fait en hauteur via des cheminées en toiture des batiments. Il en sera de méme
dans la porcherie en projet.

Une alarme prévient des élévations et baisses anormales de température ainsi que des défauts de
ventilation. Elle est relayée par transmetteur téléphonique sur 3 téléphones portables (exploitants et un
salarié). En cas de température trop élevée, il y a également ouverture automatique des fenétres des
salles d’élevage.

Par ailleurs, toutes les installations d’élevage existantes sont équipées d’un systéme de cooling,
permettant de rafraichir les animaux en cas de forte chaleur : 'air entrant dans les batiments transite par
un réseau de panneaux alvéolés humidifiés. L'évaporation d’eau entrainée par la vitesse de 'air absorbe
des calories et fait du méme coup baisser la température de ce flux d’air. La porcherie en projet sera
également équipée d’un cooling (installé dans un local ad hoc).

% Chauffage des batiments d’élevage

Le chauffage permet de répondre aux besoins thermiques des animaux pour leur bien-étre (survie en bas
age des porcelets, confort) mais aussi pour améliorer leur performance de croissance et d'indice de
consommation. Le chauffage concerne en particulier la maternité et le post-sevrage. Contrairement aux
porcs a lengraissement et aux truies gestantes, les jeunes animaux sont sensibles au froid et ne
produisent pas suffisamment de chaleur pour maintenir un niveau de température suffisant dans les
salles.

Les besoins en chauffage résultent d’un bilan faisant apparaitre trois paramétres :
- Apport de chaleur par les animaux eux-mémes ;
- Pertes de chaleur par conduction a travers les parois, le sol et le plafond ;
- Pertes de chaleur liées au renouvellement d’air.

Pertes thermiques dues
au renouvellement de lair
Pertes thermiques a travers le toit
Extertetr 10°C

Apport de chaleur
par les porcs Pertes thermiques

. Salle post-sevrage . atravers les
d 25°C parois de la salle

coood
Prefgsse

Pertes thermiques
a travers le sol

Figure 7 : Bilan thermique d’une salle : apports-pertes de chaleur (IFIP 2009)

Les préconisations de puissance de chauffage sont les suivantes :

Type de logement Puissance préconisée

Maternité avec porcelets en niche 150 W/ place

Maternité avec porcelets sans niche (cas

de la SCEA du Moulinet)

Post-sevrage 30 W/ place

Engraissement -
(Source : RMT Elevage Environnement)

250 W/ place

Tableau 18 : Besoin de chauffage en élevage porcin
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A la SCEA DU MOULINET, les salles de maternités sont chauffées par des lampes infra-rouges. Les
nurseries et post-sevrage sont chauffés par des dispositifs de chauffage type Héos (soufflerie électrique). -
Notons que les nurseries sont spécialement adaptées au confort thermique des porcelets en début de

croissance (caillebotis plastique, cases et salles plus petites, se réchauffant plus vite et « concentrant » la
chaleur animale).
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4.3 LA GESTION DES EAUX PLUVIALES

Comme expliqué en paragraphe 1.3 de la partie « Présentation du projet », le site est soumis a la rubrique
IOTA 2150. Le respect des dispositions 3D1 et 3D2 du SDAGE s’impose.

Légende :

. Surface de projet
(2,05 ha)

Zone d’infiltration
(1,35 ha)

Batiments existants
|:| Batiments en projet

Courbes de niveau

Ruisseau

Figure 8: Gestion des eaux pluviales

La Surface du projet a été définie en fonction de la topographie du site et des talus existants. Le site a
une surface de 2,0530 hectares. La gestion des eaux pluviales (EP) prévient tout risque de ruissellement
autour du site d’exploitation.

Les abords des batiments et les accés sont empierrés. Les batiments d'élevage porcin possédent des
toitures qui collectent les eaux par le biais des gouttiéres.

Les eaux recueillies sur les toitures (existantes et en projet) sont et seront collectées et dirigées vers le
fossé qui circule le long de la voie communale n°104 a 'Ouest du site. Le réseau public est en capacité a
recevoir ce volume d’'eau (42 m3/h dans le cas présent, selon le calcul).

Concernant les eaux pluviales recueillies sur le reste du site, un autre dimensionnement est réalisé :
le débit du bassin versant pris en compte est de 392,4 m3/h. Afin de respecter la disposition 3D2 du
SDAGE Loire-Bretagne, celui-ci doit étre ramené a 3l/ha/s, soit 15 m3/h dans le cas ici présente.

Dans le cas d'un épisode pluvieux d’occurrence décennale, les eaux pluviales s’écouleront sur la partie
site qui ne présente pas de zone bitumée : cette zone d’infiltration présente une pente moyenne de 2%, et
une surface de 1,35 ha qui permettra de gérer sans probléme le besoin de 24 m3 d’eau par infiltration (20
mm sur la surface de la zone).

Annexe 8 : Calculs du dimensionnement du recueil des eaux pluviales (toitures et reste du site)

Le plan de masse présente les circuits des eaux pluviales.



4.4 EQUIPEMENTS ET MATERIELS D’ELEVAGE
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X3 Les stockadges

L'activité d'élevage de la SCEA DU MOULINET nécessite le stockage de différentes matiéres sur le site

méme.

Produits stockés

Types de
stockages

Quantités/dimension

Lieu de stockage

Effluents

Préfosses, fosses

béton

2162 m’ utiles en fosses
extérieures, 3483 m3 utiles
en préfosses

Sous les batiments d’élevage
et a coté de ceux-ci (fosses
extérieures)

Cadavres de porcins

Bac d’équarrissage
congélateur

1000 | (engraissement et
post-sevrage)
Bac métallique adjacent

pour les ftruies, sur dalle
bétonnée

1 congélateur pour porcelets
et délivrances

Coté Sud de l'élevage, prés
de la fosse de transit du lisier
d'engraissement.

Dans local technique

Eau Réserve d’eau pour|10,5m’ A cbté local soupe
alimentation
Aliments complet Silos aériens | 8 silos au total (83 t) Attenant porcheries
polyester
Produits vétérinaires |1  réfrigérateur + | Quelques flacons et bidons
armoire avec
cadenas Local spécifique dans le
Produits de | Bidons/cartons Environ 500 | batiment naissage

désinfection,
détergents, insecticides,
raticides

fermés sur rétention

Huiles moteurs

Fats sur rétention

500 | huiles neuves et 500 |
huiles usagées

Local groupe électrogene

Hydrocarbures

1 cuve

3000 [, sur rétention

Local groupe électrogene

Tableau 19 : Produits stockés sur le site d'élevage

Les équipements et lieux de stockages présentent des garanties de sécurité vis-a-vis d’éventuels risques
de pollution ou d’accident. Ces garanties sont des récipients étanches et solides, des stockages dans des
endroits fermés sur une dalle bétonnée.

Tous les silos sont équipés de rambardes de sécurité et crinolines, et sont reliés a la terre. i n’y a et il
n’y aura pas de stockage d’azote liquide, d’engrais, de gaz ni de produits phytosanitaires sur le
site du Moulinet (il n’y a pas non plus de stockage de produits phytosanitaires au siége social, les
traitements sur les terres en propre étant réalisés par entreprise).

2y
*

3 Les matériels

Pour le fonctionnement de I'élevage de porcs, différents matériels sont nécessaires :

Matériel Caractéristiques Localisation fonction
Lampes infrarouges en
Chauffage maternité, souffleries électriques | Fixe dans porcheries | Chauffage salles d’élevage

en post-sevrage et nurserie

Nettoyeurs haute
pression

Jet d’eau avec désinfectant
190 bars (19 I/ mn)

Postes fixes

Lavage des salles d’élevage

Tracteurs

1 tracteur chargeur présent sur

Mobile autour des

Traction du matériel




site, stocké prés du local
machine a soupe ou sur le siége
social

fosses et des
porcheries

1 télescopique Chariots élévateurs - Mobile sur le site Manutention
Automatismes
Systéme informatique Commandes automatiques Bureaux Distribution aliment /
ventilation

Ventilateurs économes

Diamétre 500 maxi

Sur les cheminées

Extraction de l'air vicié

en énergie Puiss. 2,5a4 A des salles d’élevage
Groupe électrogéne 92 KVA Loc?al speglflgue Product!on d’électricité (ne
insonorisé sert qu’en cas de panne)
Tableau 20 : Principaux équipements et matériels divers

Ces équipements sont régulierement entretenus et controlés pour leur bon fonctionnement et la sécurité
des utilisateurs (présence de salariés).

5. OUVRAGES ET TRAVAUX ENVISAGES AVEC MODALITES D’EXECUTION

5.1

MODIFICATION DU SITE : EXTENSION D’UN SITE D’ELEVAGE EXISTANT

L'exploitant est adhérent a un groupement de producteurs de porcs : COOPERL ARC ATLANTIQUE -
Rue de la Jeannaie - B.P. 60328 - 22403 LAMBALLE Cedex. Il dépend de I'antenne de Montfort sur Meu
(ZA de 'Abbaye). Le site d’élevage évoluera comme présenté dans le tableau de synthése suivant :

Domaine

Situation ENREGISTREE EN 2016

Situation APRES projet

Atelier porcin

448 reproducteurs présents

32 cochettes

1750 places de post-sevrage
1980 places de porcs charcutiers

3706 Animaux-Equivalents (AE)

448 reproducteurs presents

32 cochettes

1750 places de post-sevrage
3513 places de porcs charcutiers

5239 Animaux-Equivalents (AE)

Batiments

Batiments existants autorisés

Batiments existants autorisés, hausse
d’effectifs en engraissement; béatiment en
projet : 1280 places d’engraissement

Stockage des

Préfosses existantes sous batiments : 2904
m3

Fosses extérieures existantes non couvertes
pour stockage lisier : 2075 m?

Stockage total lisier : 4979 m?®

Préfosses existantes sous batiments : 3483 m’
(davantage que prévu in

itialement)

Préfosses en projet sous batiment: 1561 m®
Fosses extérieures existantes a couvrir : 2162

Alimentation a sec pour le post-sevrage et les
Machine a soupe pour I'engraissement

dejections Soit 8.2 mois de capacité de stockage de | m?® apres couverture
lisier Stockage total lisier: 7341 m® dont 6817
réellement utilisables
Soit 8,4 mois de capacité de stockage de lisier
Production Dossier 2016 : 7325 m ® de lisier 9756 m * de lisier
NPK 28 605 uN — 17 484 uP,0s 40 456 uN — 24 092 uP,0s5
Gestion  des | Valorisation agronomique par épandage sur | Valorisation agronomique par épandage sur
déjections terres de 6 préteurs de terre terres de 9 préteurs de terre
Les porcs sont nourris par aliments achetés a la Coopérative
. . Alimentation biphase voire triphase sur 'ensemble du cheptel
Alimentation

truies

Tableau 21 : Evolution de I'exploitation AVANT et APRES projet




5.2 EXTENSIONS ET BATIMENTS A CREER

O Des distances réalementaires d’implantation

Les batiments d'élevage (porcheries et annexes d’'élevage) doivent respecter les distances d’implantation
réglementaires.

Distances minimales

Habitations occupées par des tiers ou des locaux habituellement occupés par
des tiers, des stades ou des terrains de camping agréés, les zones destinées a| 100 m
I'habitation (documents d’'urbanisme)

Puits, forage, sources, aqueducs en écoulement libre, de toute installation
souterraine ou semi-enterrée utilisée pour le stockage des eaux (eau potable | 35 m
ou arrosage), rivages, berges et cours d’eau

Lieux de baignades et plages 200m

Piscicultures et zones conchylicoles 500 m

Tableau 22 : Distances d’implantation a respecter (article 4, arrété du 27/12/2013)

Ces distances seront respectées. La porcherie a créer (1280 places d’engraissement) sera située a
260 m de la maison la plus proche (ancien exploitant), 494 m du tiers le plus proche (village de
Gavressac) et a 170 m du forage. Le nouveau local d’embarquement sera un peu plus proche du
tiers (440 m).

6. (GESTION DES DEJECTIONS

6.1 PARTICULARITES DE L’ELEVAGE
O Lisier flottant

Pour respecter la réglementation des élevages IED, la SCEA du MOULINET va mettre en place la
technique du « lisier flottant » dans Pengraissement en projet, dans Pengraissement, la
quarantaine et le post-sevrage existant. Cette technique a pour objectif de réduire les émissions
d’ammoniac dans le batiment. A chaque fin de bande, les animaux quittent le batiment, les lisiers sont
évacués en totalité des préfosses vers la fosse extérieure puis le lavage des salles est réalisé.

Les lisiers des animaux qui rentrent dans les salles seront collectés dans I'eau de lavage des salles
d’élevage qui est maintenue dans les préfosses (a hauteur d'une couche d’'eau de 120 mm de hauteur).
L’objectif de ce lit d’eau est d’'empécher la sédimentation de la fraction solide en fond des préfosses. Les
déjections solides pourront flotter, il n'y aura pas de dilution dans les urines ni d’adhérence en fond de
préfosse. Les composés présents dans I'ambiance des porcheries dont 'ammoniac seront solubilisés
(source : Journées Recherche Porcine 2016). Cette technique permet également de faciliter I'évacuation
des effluents lors des vidanges, tout en permettant la solubilisation de 'ammoniac des urines et feces.
Cette technique est une MTD (Meilleure Technique Disponible) référencée dans le BREF (cf partie du
dossier concernée). L'abattement d’ammoniac est de 20% en batiment grace a cette technique.
Accessoirement, cette technique est également trés efficace pour éviter le développement des larves de
mouches en préfosses.

La quantité d'eau nécessaire pour atteindre 120 mm de couche d'eau en fond de préfosses est la
suivante :

Une place d’engraissement occupe 0.7 m2. Il faut donc apporter au moins 84 | d'eau par place pour
atteindre I'épaisseur d’eau souhaitée (84/0.7 = 120). En partant sur 3 bandes par an, cela donne 252 |
d’eau par place sur une année. Une partie de cette eau proviendra tout simplement des eaux de lavage
utilisées pour le nettoyage lors des vides sanitaires : en engraissement, on part sur une utilisation
moyenne de 800 I/mois pour 100 places, soit 96 I/place/an. II suffira de laisser cette eau en place en fin de
vide sanitaire, avant de faire rentrer les animaux dans la salle. La consommation supplémentaire en
eau sera donc de 252 -96 = 156 l/place et par an, soit 549 m3 pour le total de I'engraissement.




La situation est différente en post-sevrage : chaque place n'occupe en moyenne que 0.3 m2. Dans ces
. conditions, 36 | d’eau par place suffisent & créer une lame d’eau de 12 cm. En tablant sur 8 bandes par
an, cela implique une consommation d’eau de 288 | également. Mais la quantité d'eau de lavage utilisée
en post-sevrage est plus importante, car le lavage est plus fréquent : on part sur une utilisation moyenne
de 2000 l/mois pour 100 places, soit 240 l/place/an. Dans ces conditions, la consommation
supplémentaire en eau en post-sevrage ne sera que 48 l/place/an, soit 84 m3 par an.

Au niveau de la quarantaine, la surface par animal est nettement plus importante (1.7 m2), ce qui donne
une quantité d’'eau de 204 | d'eau par place, soit 6.5 m3 pour I'ensemble de l'unité. Il y a 12 rotations par
an, ce qui donne un besoin de 78 m3. Mais les eaux de lavage en fourniront une quantité non négligeable
(environ 1.15 m3/place/an, soit 37 m3 environ), de sorte que le surplus de consommation sera d’environ
41 m3/an.

O Evacuation fréquente du lisier

Egalement pour respecter la réglementation des élevages IED, la SCEA du MOULINET va changer
la gestion du lisier de ses salles de gestantes et verraterie : au lieu d’étre stocké pendant toute la
durée de présence d’une bande sous les salles, il sera envoyé par vidange tous les 15 jours en
direction des fosses extérieures. Cette technique permet de réduire notablement les émissions
d’ammoniac dans le batiment. Elle est déja utilisée en maternité, dans la mesure ou le lisier ne fait
que transiter par la préfosse avant de partir en fosse extérieure. Elle a pour inconvénient de
diminuer la capacité de stockage réellement disponible, puisque le stockage utilisable ne
représentera plus que 1/15 de la capacité réglementaire obligatoire (7.5 mois).

6.2 PRODUCTION DE DEJECTIONS ET STOCKAGES

Selon les normes de références actuelles («calcul des capacités de stockage des effluents
d’élevage.... », Institut de I'élevage, septembre 2018), le site porcin du Moulinet devrait produire les
volumes de déjections suivants :

NORMES ET CAPACITE DE STOCKAGE APRES-PROJET
(y compris les eaux de lavage)
Norme par animal
pour une durée Besoins en stockage
Mode de Type de  stockage
Animaux Places logement d'alime| Type de déjection | 7.5 mais [ 7 mois
/ obs® ntation (lisier . Lisier / Purin Fumier
~ . | (fumier)
+purin)
enm3 | enm2 m3 m2
Truies gestantes 424 caillebotis | sec lisier 2,7 1144,80 0,00
Truies mater. 84 caillebotis | sec lisier 4,05 340,20 0,00
Porcs a fengrais 3513 caillebotis |[soupe] lisier flottant | 0,96 3372,48 0,00
Post-sevrage 1750 caillebotis | sec | lisier flottant | 0,69 1207,50 0,00
Cochettes 32 caillebotis | sec | lisier flottant | 0,96 30,72 0,00
capacité utile nécessaire en stockage d'effluents (pour 7,5 mois) 6096 m3
capacité utile nécessaire en stockage de fumier (7 mois) | 0 m?

Tableau 23 : Evolution de I'exploitation AVANT et APRES projet

La production théorique d’effluents d’élevage sera de 9753 m3, alors que la production théorique
actuelle est de 7325 m3 (soit une hausse d’un tiers des volumes a gérer). Le volume réel
épandu est en fait actuellement proche de 6300 m3 par an.



Comme indiqué précédemment, I'élevage disposera de 7206 m3, soit davantage que la capacité
nécessaire. Mais le lisier des gestantes et verraterie devra étre vidangé tous les 15 jours (soit un
quinziéme de 7.5 mois), la capacité réellement disponible pour ces 2 unités ne dépassera pas 76
m3, alors que les préfosses existantes en-dessous en totalisent 600. Dans ces conditions, la
capacité utile vraiment disponible sera de 7206 — (600-76) = 6682 m3. Elle assurera une capacité de
stockage de 8.4 mois au site du Moulinet, contre 8.2 mois actuellement. Le tableau suivant résume
la situation :

BILAN DES STOCKAGES APRES PROJET

Descriptif Lisier
Capacité nécessarre (7,5 mois) 6096
Capacité existante 5558
Capacieé non prise en compte
. ; 524
(vidange frequente)
Capacké nécessaire a créer 1062
Capactké créée dans e projet :
! 1783
prefosse et couverture fosses
Capacké totake apres projet 6817
Durée totale aprés projet 8,4

Tableau 24 : Situation de I'exploitation APRES projet
Le lisier de la porcherie naissage/post-sevrage est envoyé par gravité dans la petite fosse extérieure via
une canalisation enterrée et peut ensuite &tre renvoyé vers la grande fosse. La porcherie engraissement
étant plus basse sur la pente, son lisier transite par une petite fosse couverte dotée d’'une pompe de
relevage, qui permet de le renvoyer vers les fosses extérieures via une canalisation enterrée, ou bien de
le prélever directement ce niveau. Il en sera de méme pour e lisier des salles d’engraissement en projet.

6.3 __PRODUCTION D’ELEMENTS FERTILISANTS

En fonction des effectifs naisseurs présents et des objectifs d’élevage de porcs charcutiers sur site,
I'élevage de la SCEA du Moulinet devrait produire les quantités suivantes d’éléments fertilisants (calcul
basé sur les normes officielles actuelles) :

PRODUCTION NPK DE L'ATELIER PORCIN
: % EFFECTIFS | alimentatio
EFFECTIFS effectifs présents TOTAUX | n biphase ?
I T“ﬂ"?i.ﬂ"%@ ______ . 448 480! =~ oui
Cochettes présentes 32
I Porcelets| 1750 ) 14000| I Oui
Porcs a lengrais 3520 10900/ [¥!Oui
[ PRODUCTION D'ELEMENTS FERTILISANTS lisier |
9 Par animal Pour I'Atelier Porcin
CHEPTEL Mode de logement Effectifs
N P205 K20 N P205 K20
Trules et verrats prés. | Liser - 448 14,3 [ 9,3 | 6406 4928 4166
Porcelets prod. Lisier ~ " 14000 0,39 0,23 031 | 5460 | 3220 | 4340
Porcs & fengrals prod. | Lisier ~ 10900 2,60 1,45 1,59 | 28340 | 15805 | 17331
Cochettes Lisier ~7 32 7,80 4,35 4,77 250 139 153
l références RMT 2016 40456 24092 | 25990

Par rapport a la situation enregistrée en 2016, la hausse de production théorique sera de 41% pour
'azote et 38% pour le phosphore (le différentiel entre les 2 éléments est lié au fait que Pextension
de cheptel concernera I'engraissement, qui rejette proportionnellement moins de phosphore que
d’azote). Dans la pratique, la SCEA du Moulinet devra tous les ans réaliser un Bilan Réel Simplifié,
qui permettra de connaitre les rejets en azote et phosphore de fagon beaucoup plus précise (a
partir des résultats techniques obtenus et des aliments consommés) qu’avec les normes
forfaitaires.



7. APPROVISIONNEMENT ET CONSOMMATION D’EAU

7.1 ALIMENTATION EN EAU

Annexe 5 analyse d’eau du forage et rapport d’expertise sur l'ouvrage

Le site du Moulinet est alimenté en eau par un forage datant du printemps 2019 (le foreur a préparé les
documents pour sa déclaration, mais ne les a pas transmis a I'administration, la SCEA ajoute donc la
création de ce forage a la demande d’'autorisation de I'élevage de porcs). Il a une profondeur totale de 70
m. D’aprés les informations transmises par le foreur, la toute premiére arrivée d'eau se situe a une
profondeur de 12 m, mais les débits significatifs apparaissent a 26 m (1 m3/h), 39 m (1 m3/h) et 61 m (3
m3/h). L'’équipement est une pompe immergée électriqgue. Le bon état du forage a été vérifié par un
cabinet spécialisé en juin 2020, le rapport d’expertise est fourni en annexe 5. Le forage dispose d’un
compteur, le prélévement actuel est de l'ordre de 30 m® par jour. L’eau est traitée (peroxydation) avant
utilisation pour les animaux. L'élevage sera également relié au réseau d’adduction d’eau public, pour faire
face en cas de tarissement ou de panne du forage. Cet ouvrage est uniquement destiné a la
consommation des porcs de I'élevage et au lavage des salles, mais en aucun cas a la consommation
humaine. Avant sa mise en place, 'élevage était alimenté par le forage de 'EARL Ameline (74 m de
profondeur), qui desservait également le site de ce préteur. Les caractéristiques du forage du Moulinet
sont les suivantes :

Désignation Forage
Emplacement Section YR parcelle 13, coordonnées
Lambert X277251 Y2300659
Distance a I'élevage 120 m
Année de création 2019
Hauteur de cimentation 10m
Longueur de PVC 70m
. 4 m aprés 58 m de profondeur, 3.9 m a
Hauteur de crépiné P la bF;se
Pompage Immergé
Traitement Traitement physique par chloration
Prélévement annuel actuel Env. 11000 m*

Tableau 25 : Caractéristiques du forage de I'élevage

Le site d’élevage n’est pas ne de Répartition des Eaux, mais se trouve en zonage ZB3 au titre
du SDAGE Loire-Bretagne (plafonnement des prélévements en période d’étiage pour prévenir I'apparition
d’un déficit quantitatif).

SCEADU I NET




7.2 CONSOMMATION EN EAU

L’ensemble des porcs est alimenté en eau a partir du forage. La SCEA souhaite egalement se connecter
au réseau public d’alimentation en eau potable, pour sécuriser 'approvisionnement des animaux en cas
de probleme prolongé sur le forage.

Le tableau suivant présente la consommation théorique et la distribution de I'eau prévues sur le
site apres projet :

Besoin | Estimation de la
. . ) Rythme de
Types d’animaux enl consommation Mode de distribution -
. distribution
lilplace M3 /an
EAU DE BOISSON
Truies gestantes, |18 2996 Auges et pipettes Eau a volonté
verrats, cochettes
Truies en maternité 25 767 Auges et abreuvoirs A volonté
Porcelets post sevrage | 3 1916 Auges et abreuvoirs A volonté
Porcs charcutiers | 6 7693 Auges + pipettes, | eau a volonte
engraissement nourrisseur + pipettes dans
'engraissement sur paille
Surplus lisier flottant 677
engraissement, post-
sevrage et
quarantaine
EAU DE LAVAGE 1100
ELEVAGE

Source : Elevage de porcs sur litiére et sur caillebotis : influences du mode de logement et d’alimentation sur les
besoins en eau JRP 2010

Tableau 26 : Consommation et distribution de I'eau aprés-projet

Ces calculs sont basés sur les références techniques habituelles (données JRP 2010). Dans la
situation autorisée, la consommation d’eau de SCEA DU MOULINET est proche de 11 000 m3 (30
m3/j), selon ces mémes références techniques. La hausse de consommation aprés projet sera liée
a la hausse des effectifs, et dans une moindre mesure au passage du post-sevrage et surtout de
Fengraissement en 3ysteme de « lisier flottant ». La consommation supplémentaire Ilee au projet
est estimée & 11.5 m’/jour. Cela porterait le volume total annuel aprés projet a 15149 m®, soit 41.5
m Ijour La consommation supplémentaire entrainée serait donc de 4150 m3 environ.

Cette hausse de prélévement dans les nappes du socle est partiellement compensée au niveau
local par la baisse du cheptel intervenue depuis 2016 au niveau de I’exploitation voisine de FEARL
Ameline (dont le forage alimentait précédemment PEARL et I’élevage porcin du Moulinet). L’EARL
n’éléve plus que 70 bovins viande de 0 a 2 ans, alors qu’elle était déclarée pour 78 vaches laitiéres
et 89 génisses (selon les chiffres connus en préfecture). Si on reprend les chiffres d’'une étude de
2013 de PInstitut de ’Elevage,

- la consommation moyenne en eau d’un élevage de vaches laitiéres est proche de 95
livache et par jour (dont 77% pour I'abreuvement) ;

- la consommation en eau d’une génisse est proche de 25 l/j en moyenne ;

- la consommation en eau d’un bovin viande de moins de un an serait de 25 | également, et
elle passerait a 40 I/j pour un animal de un a deux ans.

L’EARL Ameline serait donc passée d’une consommation d’eau de 3517 m3 par an a une
consommation de 830 m3, soit une baisse de 2687 m3 par an. De ce fait, la hausse de prélevement
dans les nappes ne serait que 1463 m3 par an. Mais la disposition 7B3 du SDAGE impose de
compenser la portion de ce prélévement intervenant en période d’étiage (avril-octobre, soit 7 mois
par an), ce qui représenterait 853 m3. La solution la plus simple serait de collecter cette quantité
en période de hautes eaux (novembre-mars), soit via le forage, soit en collectant les eaux pluviales
de toiture. Mais le site du Moulinet est trop exigu pour permettre I'installation d’un stockage d’eau
de ce volume. La solution retenue consistera donc a prélever 853 m3 par an sur le réseau AEP en

période d’étiage.




8. DEMANDE ET UTILISATION D’ENERGIE

8.1 LES SOURCES D’ENERGIE UTILISEES ET LA REPARTITION DES CONSOMMATIONS

En production porcine, I'énergie « directe », c’est-a-dire celle consommeée directement dans les batiments
d’élevage, représente environ 2,2 % du colt de production (IFIP, GTE-TB 2006). Bien que faible, cette
part a augmenté de 12 % au cours des cing derniéres années. De plus, la prise en considération de
I'épuisement des ressources énergétiques va vraisemblablement accentuer le phénoméne et renforcer la
nécessité d'une maitrise accrue des consommations (source : Les consommations énergétiques dans les
batiments porcins — IFIP).

L’électricité est la principale source d’énergie utilisée (76%) dans les élevages puisqu’elle répond aux
besoins en chauffage et en force motrice (ventilation, distribution d’aliment, lavage...). Le post-sevrage est
d’ailleurs le poste le plus énergivore en élevage naisseur-engraisseur (36 %) suivit par 'engraissement
(27 %) et I'atelier maternité (22%). Le fiou! représente la deuxiéme source d'énergie. 1l est principalement
utilisé pour alimenter les groupes électrogenes (61 % des cas), trés présents dans les élevages
naisseurs-engraisseurs et post-sevreurs/engraisseurs. Il est également employé pour le chauffage faisant
appel a une chaudiére de type eau chaude.

Enfin, le gaz, de type propane, est exclusivement employé pour le chauffage. Si I'électricité est utilisée
dans la totalité des élevages, les chaudiéres au fioul et au gaz, dédiées au chauffage des batiments, sont
présentes chez un tiers des éleveurs. Ce n'est pas le cas de la SCEA du Moulinet, ou tous les chauffages
sont électriques.

Chez les naisseurs-engraisseurs, la consommation énergétique moyenne totale se situe a
983 kWh par truie présente et par an, avec une variabilité importante entre les élevages (écart-type
de 328 kWh). Par porc produit, la moyenne est de 48 kWh, soit 0,42 kWh par kg de poids vif.

B Chaufface B Ventilation
BVentilation Alimentation
T elcisd.- -
Alimnentation Eclairage
Eclairage
Maternité Gestante
{3 2 = g
: ’\ W Ventitation
Alimentation
" Eclairage

B entiation
Alimentation
Eclairage

B Chauffage

Engraissement

Post sevrage
Figure 9 : Distances d’implantation a respecter (article 4, arrété du 27/12/2013)

Dans le cas de la SCEA DU MOULINET, le site se situe en zone A (qualifiée de zone tempérée, climat
océanique marqué par des saisons peu contrastées).

L’électricité est nécessaire pour les opérations suivantes :
- Pompes de lavage
- Ventilation
- Brassage et pompage du lisier



- Préparation et acheminement de l'alimentation,

- Eclairage , ,
Comme indiqué précédemment, I'énergie sera fournie par le réseau EDF, mais aussi par un groupe
électrogéne, qui se déclenchera exclusivement n cas de panne électrique.

La chaleur produite par I'unité de méthanisation est valorisée (via un réseau d’eau chaude) pour chauffer
toutes les salles d’élevage actuelles (y compris les batiments truies).
e Electricité

Actuellement, la consommation électrique annuelle sur le site est d’environ 241 740 KWh (2018), valeur
qui évoluera a la hausse aprés projet, mais ne sera pas proportionnelle & l'extension, dans la mesure ol
I'extension concernera I'atelier engraissement, qui ne nécessite pas de chauffage.

e Fioul
Le fioul est utilisé pour le groupe électrogéne. La consommation annuelle actuelle est de 500 litres en
moyenne. Elle devrait rester 3 peu prés identique aprés-projet (déclenchement uniquement en cas de
panne du réseau électrique public).

8.2 LES MESURES DE REDUCTION DE LA CONSOMMATION D’ENERGIE

Les équipements et installations en place aujourd’hui permettant d'ores et déja de diminuer les
consommations électriques sur le site sont :

- La totalité des ventilateurs de I'engraissement actuel sont des ventilateurs économes en énergie
(70% de réduction de consommation électrique par rapport a I'ancienne génération, source IFIP).
Il en sera de méme dans I'engraissement en projet. Les ventilateurs de I'atelier naissage sont plus
anciens.

- L'engraissement en projet sera équipé a 100% de LED (lampes basses consommations). Des
qu'un éclairage néon dysfonctionnera dans les autres batiments, la SCEA les remplacera par des
LED. Pas de données chiffrées fiables sur les économies de consommation énergétique.

- Dans le fonctionnement des batiments, les exploitants s’efforcent toujours d’optimiser les réglages
et la bonne coordination du couple chauffage-ventilation (maitrise des débits d’air, entretien des
ventilateurs, choix d’équipements peu énergivores). Les consignes de ventilation sont adaptees a
chaque salle.

Autre donnée d’entrée :
- La SCEA DU MOULINET n’a pas besoin de chauffer ses salles d’engraissement avant l'arrivee
des animaux, car son engraissement est un batiment trés récent et trés bien isolé.

Les consommations de référence (standard IFIP/ADEME) sont les suivantes :
Consommations standard IFIP (kWh/place/an)

Total Chauffage [Ventilation |Alimentation |Eclairage
Mternité 900 729 90 9 72
Gestantes 160 0 144 8 8
Post-sevrage 85 67 12 i
Engraissement 40| - 0 36 3 1

Etant donné les installations existantes de la SCEA du Moulinet citées précédemment, la

consommation théorique actuelle selon données de référence devrait étre la suivante (kWh/an) :
Chauffage Ventilation Alimentation Eclairage Total
Maternité 61236 7560 756 6048 75 600
Gestantes/quarantaine 0 65 664 3648 3648 72 960
Post-sevrage 117 250 21 000 1750 8750 148 750
Engraissement 0 71280 5940 1980 79 200
Total Elevage 178 486 165 504 12 094 20 426 376 510

Tableau 27 consommations électrique théoriques actuelle
Or la consommation électrique sur 2018 a été nettement inférieure (moins de 250 000 kWh, soit un
tiers de moins), ce qui peut s’expliquer par de trés bonnes performances énergétiques en




engraissement (batiment trés récent), de bonnes performances énergétiques dans les autres
installations (plus anciennes, mais en bon état), et peut-étre aussi des facteurs météorologiques
(hiver doux, avec moindres dépenses en chauffage induites). De la méme maniére, si on rameéne la
consommation électrique de 2018 au nombre de porc produit par la SCEA (6711 selon la derniére
GTE), on arrive a environ 36 kWh/porc, ce qui est inférieur de 25% & la moyenne IFIP citée
précédemment. L’élevage de la SCEA du Moulinet a donc déja une bonne efficacité énergétique.

En considérant les chiffres théoriques précédents, les consommations électriques aprés projet
seraient les suivantes (kWh/place/an) :

Chauffage Ventilation Alimentation Eclairage Total
Maternité 61236 7560 756 6048 75 600
Gestantes/quarantaine 0 65 664 3648 3648 72 960
Post-sevrage 117 250 21 000 1750 8750 148 750
Engraissement 0 126 720 10 560 3513 140 793
Total Elevage 178 486 220 944 16 714 21 959 438 103

Tableau 28 consommations électrique théoriques finales

Par rapport au chiffre de la consommation théorique pour la situation autorisée, la hausse serait de 16%.

ce aui est nettement inférieur a 'augmentation du cheptel. C’est logiaue, car le cheptel supplémentaire

sera composé de porcs charcutiers : or 'enaraissement n'est pas I'atelier le plus énergivore d'un élevage
naisseur-enaraisseur. L'objectif de production sur site est de 10900 porcs par an aprés proiet. ce qui

donnerait une consommation théorique de 40.2 KWh/porc. inférieur de 16% a la movenne IFIP. Mais la
consommation réelle actuelle est inférieure de 25% aux valeurs théorigues IFIP. Le nouvel engraissement
bénéficiera des éauipements récents les moins éneraivores. La SCEA du Moulinet devrait conserver voire
accentuer ses bonnes performances éneragétiques. et la consommation électrique réelle devrait plutét se
situer vers les 300 000 kWh/an.

9. LES TRANSPORTS, RESEAUX ET ACCES

Le site d’élevage du Moulinet est localisé au bord d’une route communale qui débouche au Sud-Est sur la
D131, et permet c6té Nord de rejoindre soit la D131, soit la D775 (en empruntant d'autres routes
communales). Une autre route communale en face du site permet de partir vers 'O et le S-O (elle est
notamment utilisée pour les transports de lisier).

Sur le site d’élevage du Moulinet, il existe :

- un réseau électrique « EDF » qui arrive en aérien par 'Ouest du site puis rejoint le local groupe
électrogéne. Il est et restera ensuite enterré sur tout I'élevage, de telle fagon gqu’aucun accident ne
survienne vis a vis des engins manceuvrant aux alentours (Cf plan masse).

- un réseau téléphonique en réseau souterrain.
La SCEA fera mettre en place un réseau d’adduction d’eau potable enterré.

Différents véhicules circulent et circuleront autour du site du fait de l'activité de I'élevage : transport
d’animaux, d’aliments, de matiére premiéres (fuel) et produits (détergents, lessiviels...) et de lisier. La
circulation tout autour du site se fera par des accés empierrés relativement spacieux, permettant de
manceuvrer facilement.

L’ensemble du site sera cloturé, et il y aura trois accés vers le chemin rural (dont 2 fermés par un
portail). Des panneaux orienteront les véhicules vers les différentes destinations :

- silos pour les véhicules de livraison d’aliments : accés direct a partir de I'entrée N (dotée d’un portail) en
longeant la porcherie naissage c6té N, et en passant entre celle-ci et les fosses pour rejoindre les silos de
l'engraissement ; ‘

- pour les visiteurs et les livraisons de divers produits ou piéces de rechange (maintenance) : accés au
bureau d'exploitation, au local groupe électrogene et au local technique, par I'entrée N et en longeant la
porcherie naissage ;




- locaux d’embarquement (départ des porcs charcutiers et porcelets destinés aux engraissements a
fagon) : arrivée par I'accés central (doté d'un portail), permettant de rejoindre 'O des deux porcheries ;

- arrivée des reproducteurs de renouvellement: la quarantaine disposant de son propre accés de
débarquement, les camions passeront par 'accés Nord et longeront la porcherie naissage jusqu’a la
quarantaine

- accés tonnes a lisier : passage au Nord de la porcherie naissage en direction des fosses extérieures ;
mais il y aura aussi possibilité de pomper le lisier de 'engraissement a partir de la fosse relais au S du
site, ce qui nécessitera un passage des tonnes par I'accés Sud du site, non équipé d’'un portail ;

- accés des pompiers a la réserve incendie : se fera par I'accés Sud du site (donc sans portail & ouvrir) ;

- accés aux stockages de cadavres : le bac d’équarrissage (porcelets et délivrances étant d’abord mis
dans un congélateur) et le bac métallique pour les truies sont situés dans un clos bétonné pres de la fosse
relais de I'engraissement et seront accessibles a partir de 'acces Sud, sans avoir a manipuler de portail.
De cette fagon, le camion d’équarrissage ne circulera pas prés des batiments d’élevage
(précaution sanitaire).

Le tableau suivant résume les principaux de véhicules lourds engendrés par I’élevage, avant et
aprés projet.

Rythme de
transport
Avant-projet

Rythme de
transport
Aprés-projet

Type Mode de transport Lieu

. Camion Départ nocturne au niveau du local
Départ des porcs : ;
. semi-remorque 32 par an 54 par an d'embarquement de
charcutiers e ; .
spécialisé l'engraissement
Arrivée cochettes de . s Toutes les 6 . Arrivée diurne, au niveau de la
Camion spécialisé . idem .
renouvellement semaines quarantaine
. . Camion . ] . .
Départ des truies de ) 1 camion toute ) Départ diurne au niveau du local
) semi-remorque . idem )
réforme Epr = les 2 semaines d’embarquement
spécialisé

Départ des porcelets
vers élevage
extérieur

Camion spécialisé

1 camion par
mois

3 départs par
an apres projet

Local embarquement en bout de
naissage/post-sevrage, départ
diurne

Cadavres de porcs

Camion spécialisé

une fois par semaine

Point équarrissage sur la route
communale au N-O de I'élevage

Tracteurs + tonnes

Fosses extérieures, fosse relais au

Lisier ——— Périodes d’épandage Sud
tlc:/r:]a;;z aliments Camion spécialisé | 8 fois par mois | 10 fois par mois Silos prés des porcheries

Tableau 29 rythme passage véhicules sur site

Le projet engendrera une légére augmentation du trafic de poids lourds au niveau du site
d’élevage. Avant-projet, le trafic est d’environ 225 camions par an. Aprés projet, le trafic de
camions devrait passer a environ 270 passages par an. Les camions de cochons et ceux
d’aliments passent par la D131 et la D775.

Les épandages de lisier sont groupés au moment des épandages, soit une dizaine de semaines
par an maximum, pour un nombre théorique actuel de voyages d’environ 295 par an avec une
tonne de 25 m3 (le trafic réel est plutdét de Pordre de 260 par an). Apres projet, le trafic lié aux
épandages augmentera par rapport a la situation actuelle (théoriquement environ 390 voyages),
mais les périodes concernées ne changeront pas.



10.TYPE ET QUANTITES DE RESIDUS ET D’EMISSIONS

10.1 DOMAINE DE L’EAU

Les particules en suspension proviennent en général du lessivage/ruissellement des sols (particules
d'argile, limons) et de l'activité biologique (déchets de végétation, plancton, bactéries, virus). En dehors
des aspects accidentels exceptionnels, le risque de pollution des eaux sur le site de I'exploitation est
essentiellement lie a :

- une absence, une trop faible capacité ou une mauvaise conception des ouvrages de stockage
pour les déjections, provoquant inévitablement des écoulements lors du ruissellement des eaux
pluviales;

- tout défaut d'étanchéité des ouvrages de stockage entrainant un ruissellement ou une infiltration
de jus ou de produit brut.

Il n’y a aucun rejet direct dans le milieu naturel, les effluents d’élevage font I'objet d’'un plan
d’épandage (cf. 7.3. Domaines du so! et du sous-sol).

10.2 DOMAINE DE L’AIR

& Présentation du module de calcul du CITEPA

Pour permettre aux élevages IED de connailtre (et de déclarer par internet aux services administratifs)
leurs rejets atmosphériques de certaines molécules, un tableur spécifique a été mis au point par le
CITEPA (Centre interprofessionnel technique d’études de la pollution atmosphérique). Cet outil a été
construit de maniére a ce que le déclarant n'ait qu'a remplir des éléments descriptifs concernant sa
production et sa gestion des effluents.

Le calcul est réalisé a partir des effectifs présents sur le site d’élevage, du type de logement des animaux,
du type de stockage des effluents et de la gestion des déjections jusqu’a I'épandage. Il prend donc en
compte les différentes sources de production hormis I'aliment.

% Quantité d’émissions attendues

Une évaluation faite sur la situation enregistrée en 2016 donne les résultats suivants :
SYNTHESE DES EMISSIONS DE L’ELEVAGE POSTE PAR POSTE

Ammoniac Protoxyde d’azote Méthane Particules totales Particules fines

Poste d’émission {NH3) {N20}) {CHa) (TSP) {PM10)

kg/an kg/an kg/an kg/an ke/an
Batiment 8036
Stockage 3312
Epandage {sur terres en propre} 470
Epandage (sur autres terres dans le cadre du plan d'épandage) 4384
Epandage {exportation d'effluents normalisés)
Ll X

16 201 202 34006 2525 1123

val 1 de dé N — — —
zgoest;r seuil de déclaration des Emissions Polluantes (arrété du 31 janvier 000 000 ‘ 100000 ‘ ORTE 50000

Tableau 30 : Synthése du calculateur du CITEPA (V3.9d) avant projet

Pour le projet de la SCEA DU MOULINET, le module de calcul indique les émissions suivantes aprés
projet :



Ammoniac Protoxyde d’azote Méthane Particules totales Particules fines
Poste d’émission (NH3) {N20) {CHa) (TSP) (PM10}
kg/an kg/an kg/an kg/an kg/an
Batiment 9572
Stockage 1018
Epandage (sur terres en propre) 830
Epandage {sur autres terres dans le cadre du plan d'épandage) 7748
Epandage (exportation d'effluents normalisés)
I T el d Pt ¥ - i, —a_ i
: o 5 1% L bar T
i y -j 19168 634 43708 3526 1566
i e e evhartecebiodig s 1= .,
val = % = == — r—
Zgozl;r seuil de déclaration des Emissions Polluantes {arrété du 31 janvier 10000 10000 100000 100000 50000

Tableau 31 : Synthése du calculateur du CITEPA (V3.9d) aprés projet

Les valeurs seuils sont des seuils de déclaration et non pas des seuils réglementaires. On remarque que
laugmentation des rejets d'ammoniac ne serait que 18%, donc nettement inférieure a celle des effectifs.
C’est le résultat de I'adoption d'un certain nombre de Meilleures Techniques Disponibles : couverture des
fosses extérieures, lisier flottant ou évacuation fréquente en batiment, systématisation de I'utilisation de la
rampe a pendillards.

10.3 DOMAINE DU SOL ET DU SOUS-SOL

% Présentation du plan d’épandage

La liste des exploitations concernées par le plan d’épandage ainsi que les surfaces concernees par
exploitant et par commune sont détaillées dans la partie « Présentation du projet». La SCEA DU
MOULINET épand et épandra uniquement du lisier brut. Le plan d’épandage porcin couvre une SAU de
plus de 500 ha pour une surface épandable proche de 470 ha. La SCEA elle-méme n’inscrit que 23 ha de
cultures destinés a la vente (pas d'utilisation sur I'élevage des produits récoltes).

O Aptitudes des sols a I'épandage

Toute la surface inscrite n'a pu étre retenue car elle doit répondre a la fois aux regles légales de distance
a respecter vis-a-vis des tiers, des cours d'eau, etc. et présenter une bonne aptitude a I'épandage.

L'aptitude a I'épandage se définit comme la capacité d'un sol a recevoir et fixer le lisier sans perte de
matiéres polluantes (par écoulement superficiel ou percolation directe dans le sous-sol), a I'épurer (par
oxydation des matiéres organiques et destruction des germes pathogénes) et a maintenir les éléments
fertilisants a la disposition des plantes cultivées.

Cette capacité dépend de plusieurs critéres dont les principaux sont :

- La sensibilité a I'engorgement et I'hydromorphie : I'engorgement du sol accroit les risques
d’écoulement superficiel et empéche le développement des micro-organismes épurateurs aerobies.

- La capacité de rétention : elle est fonction de la profondeur et de la texture du sol, elle détermine
son pouvoir filtrant et sa capacité a maintenir les éléments minéraux a portée des racines.

- La sensibilité au ruissellement : laquelle peut étre aggravée par plusieurs facteurs (pente, battance
du sol, absence de couvert végétal)

L'aptitude des sols a I'épandage n'est pas constante tout au long de 'année car elle depend de leur état

hydrique et du couvert végétal au moment de I'épandage.

Ainsi :

- Des sols engorgés en hiver sont inaptes & I'épandage pendant cette période ; ils redeviennent aptes
lorsque le ressuyage a eu lieu et que la végétation se développe (sortie hiver).

- Des sols peu épais a texture grossiére sont trop filtrants pour recevoir des effluents liquides en
période hivernale (risque de percolation rapide), par contre ils peuvent trés bien valoriser les apports
au printemps.



- La présence d'une prairie bien installée réduit les risques de lessivage et de ruissellement, y compris
sur les terrains pentus.

Pour plus de commodité, trois classes d'aptitudes ont été distinguées sur les bases décrites ci-dessous :

* Classe 0 : Aptitude a I'épandage nulle ou trés faible

Cette classe concerne d'une maniére générale tous les sols trop hydromorphes (c'est a dire saturés en
eau une longue partie de I'année) ou trop superficiels pour valoriser correctement les éléments fertilisants
ou trop pentus.

< Surfaces non retenues pour le plan d'épandage.

* Classe 1 : Aptitude moyenne et/ou saisonniére

Il s'agit des sols engorgés en eau de maniére temporaire (période hivernale) ou des sols a faible capacité
de rétention pour lesquels les risques de lixiviation des nitrates sont plus importants. Le terme
« lessivage » des nitrates est généralement utilisé a la place de lixiviation.

< Epandage possible sur sol ressuyé et hors périodes a forte pluviosité.

* Classe 2 : Bonne aptitude a I'épandage
Ce sont des sols sains qui se ressuient rapidement. lls sont profonds et assurent une réserve importante.
< Epandage possible durant la majeure partie de I'année.

Parallélement a ces différents critéres, la pente des terrains en relation avec I'occupation du sol, le type
des produits épandus (liquide, solide) et la technique d'épandage utilisée (enfouissement direct,
épandage en surface, enfouissement dans les douze heures...) ont été pris en compte afin d'écarter les
parcelles présentant les risques de ruissellement importants.

L'aptitude des sols a I'épandage pour I'ensemble des terres du plan d'épandage a donc été déterminée en
notant, pour chaque parcelle, les critéres de pente, la capacité de rétention du sol et 'hydromorphie. Les
tableaux correspondants sont joints en annexe 10.

CRITERE/CLASSE 0 1 2
Hydromorphie Permanente Temporaire Sols sains
eu a moyennement
Capacité de rétention Sols trop minces profonds Sols profonds
Moyenne
Pente Forte Faible
APTITUDE Nulle Moyenne Bonne

Tableau 32 : Critéres définissant I'aptitude des terres a I'épandage

Récapitulatif des aptitudes

L'exclusion des terrains d'aptitude nulle et des secteurs interdits d'épandage permet de définir les terrains
ou I'épandage est possible. Les surfaces épandables sont délimitées sur les plans annexés. Les listes
parcellaires par exploitant figurent aussi en annexe 10.

Ce classement des parcelles a été réalisé aprés passage sur le terrain qui a permis de caractériser le sol
(profondeur, hydromorphie et texture). C’est ce travail, réalisé avec une tariére a main de 1,20 m qui
permet de déterminer I'aptitude des sols a I'épandage. Les parcelles en jachéres ne regoivent pas d'azote
organique. Certains ilots sont réservés aux épandages des seuls effluents des préteurs de terre qui ont un
cheptel bovin ou ovin. Les surfaces déja inscrites au plan d’épandage autorisé avaient déja fait I'objet
d’une étude d’aptitude des sols a I'épandage en 2016.

0O Organisation pratique du chantier

Il n'est pas possible d'épandre le digestat toute I'année :
- pour des raisons physiques et réglementaires (périodes de gel, périodes de pluies),
- pour un respect des pratiques culturales : il est inutile de réaliser des apports d'éléments
fertilisants quand les plantes ne sont pas aptes a les utiliser ou que les qualités du sol ne permettent pas
leur stockage.

L'exploitant doit ainsi considérer la réglementation pour organiser son chantier d'épandage. Pour gérer
I'épandage, les exploitants réfléchissent a leurs pratiques grace a un Plan Prévisionnel de Fumure, élaboré



pour chaque campagne culturale et tiennent a jour un cahier de fertilisation a disposition du service des

"Installations Classées".

Les opérations de transport et d’épandage du lisier seront réalisées par une entreprise de travaux
agricoles d’Avessac, ’ETA La Belle Epine. Elle dispose d’une tonne a lisier de 25 m3 avec 3 essieux
et pneus basse pression. Elle est dotée d’une rampe a pendillards de 24 m de largeur, permettant
d’épandre sur le sol (ou sur les plantes dans le cas des prairies et des cultures de place).

Le personnel chargé des opérations d’épandage veillera a la propreté et a I’étanchéité du matériel
utilisé (étanchéité des vannes, propreté des roues des engins et si nécessaire mise en place d’une
signalisation et balayage des routes).

[0 Acheminement du lisier sur les parcelles d’épandage

Comme indiqué précédemment, les parcelles inscrites sont toutes situées a moins de 8 km du
Moulinet par la route. Les itinéraires empruntés seront les suivants :

O

Pour les épandages sur la partie centrale du plan d’épandage, la tonne &
lisier empruntera les routes communales menant du Moulinet vers les Bilais, la
Hunaudiére, les Pins, la Cabanne et la Gendrerie. |l faudra traverser la D131 pour
rejoindre certains flots (c'est déja le cas aujourd’hui).

Pour rejoindre la partie S-E du plan d’épandage, it faudra également traverser
la D131 prés de la Guichardiére, puis prendre les routes communales vers la
Devallerie. Il peut y avoir quelques passages sur la D124 entre Maubusson et
Ecarré.

L’ilot de FEARL Ameline prés du Parc aux Cerfs est accessible par la D131 ou
par les voies communales.

Les ilots de PEARL Ameline dans le secteur de Nérac sont accessibles par les
voies communales paralléles a la D775, via la Vallée des Bois et le Noyer ; ceux
du GAEC du Tilleul au N de Haut Tesdan sont accessibles par les voies
communales (via la Petite Lande et le croisement & I'E de la Belle Epine).

Pour rejoindre les ilots au N-E du plan d’épandage, entre Kéréol, la
Remballais, la Déroute et Bas Rolland, la tonne a lisier empruntera la D775 vers
la Croix de Pierre avant de remonter vers le Nord par les voies communales, via
St Yves, la Nouette, le Catonnet, la Caroline, la Sicardais et Barel.

Pour rejoindre les ilots situé a I'E et au N-E du bourg d’Avessac, la tonne a
lisier rejoint la Croix de Pierre, puis emprunte la D131 sur environ 1 km avant de
tourner vers le Nord et de rejoindre la D46 via la Rouaudais, ce qui permet
d’éviter le bourg d’Avessac. A partir de 13, la tonne a lisier empruntera la D46 sur
quelques centaines de métres, et remontera ensuite par les voies communales
vers Gouessin, Bouix et la Dibarrais (pas de changement par rapport a la
situation actuelle) ;

Le méme trajet sera utilisé pour rejoindre les ilots proches de la Grée des
Riviéres sans traverser le bourg, la tonne a lisier rejoignant la départementale
au N du bourg, empruntant le passage a niveau de la Haie avant de remonter
vers le N.

Le trafic lié aux épandages empruntéra donc principalement les voies communales, et dans une
bien moindre mesure la D131, la D775 et la D46. La D131 et la D46 sont des voies d’importance
locale, la D775 a un trafic plus étoffé, notamment en terme de poids lourds. Les consignes
suivantes précises seront respectées afin de ne pas nuire au voisinage, a savoir:

- respecter les limitations de vitesse, bien entendu compris en traversées de hameaux, afin de
respecter la sécurité des autre usagers, des cyclistes et des piétons ;

- veiller a la propreté et a I'étanchéité du matériel utilisé (étanchéité des vannes, propreté des
roues des engins, et si nécessaire mise en place d’une signalisation, et balayage des routes).

Aucun bourg ne sera traversé, mais il y aura traversées de nombreux hameaux et villages, comme
c’est déja actuellement le cas.



& Vérification du respect de la réglementation en vigueur

Il s'agit de vérifier que les surfaces épandables sont suffisantes, compte tenu de l'assolement pratiqué,
pour valoriser les éléments minéraux contenus dans le digestat. Les bilans de fertilisation sont régis par
deux réglementations : 'arrété ministériel des Installations Classées et la Directive Nitrates.

1| L'arrété ministériel du 27 décembre 2013 modifié en date du 2 octobre 2015 et
du 23 mars 2017
(Articles 26 a 27-5)

Tout épandage est subordonné a la production d’'un plan d’épandage. Ce plan définit, en fonction de leur
aptitude a I'épandage, les parcelles qui peuvent faire I'objet d'épandage d’effluents organiques. Il doit
démontrer que chacune des parcelles réceptrices, y compris celles mises a disposition par des tiers, est
apte a permettre la valorisation agronomique des effluents. En zone vulnérable, les apports d'azote
organique sur les surfaces recevant des déjections animales (herbe paturée, plus herbe non paturée
épandable, plus culture épandable) ne doivent pas dépasser les 170 unités d'azote par hectare.

La fertilisation doit étre équilibrée et correspondre aux capacités exportatrices réelles de la culture
ou de la prairie concernée. Les apports azotés, toutes origines confondues, organique et minérale, sur
des terres faisant I'objet d'un épandage, tiennent compte de la nature particuliere des terrains et de la
rotation des cultures.

Les distances a respecter vis-a-vis des tiers :

Délai maximal
Art. 27-3- b) arrété du 27/12/13 Distance minimale d’enfouissement aprés

épandage sur terres nues

Composts d’effluents d’élevages élaborés selon les

modalités de l'article 29 (arrété du 27/12/13) 10m i
Fumiers bovins et porcins compacts non susceptibles
d’écoulement, aprés un stockage d’au minimum deux 15m 24 heures
mois ;
50 m

- Autres fumiers

- lisiers et purins,

- Effluent d’élevage apres un traitement visé
a l'article 29 et/ou atténuant les odeurs a -
PN . directe dans le sol, la
l'efficacité démontrée selon les protocoles distance minimale est
établis dans le cadre de I'étude Sentoref o (4 h dés que possible

s ) . ramenée a 15 m. Pour un ,
2012 réalisée par le Laboratoire National . pour les élevages IED)
- . ) : épandage avec un

de Météorologie et d’essais. dispositif de buse

- Digestats de méthanisation P

, i palettes ou a buses,
- Eaux blanches et vertes non mélangées . <
) cette distance est portée
avec d’autres effluents.

a100 m.

Cas particuliers :

En cas d’injection 12 heures

Autres cas 100 m 12 heures

En tant qu’élevage IED, la SCEA du Moulinet ne devra plus utiliser de dispositifs type buse palette
ou rampe a buses, mais des dispositifs pendillards (ou enfouisseurs si disponible). Dans ces conditions,
la distance d’exclusion a prendre en compte vis-a-vis des tiers est par défaut de 50 m.

L’épandadge est interdit (article 27-3 a et ¢) arrété du 27/12/.2013 :

- @ moins de 50 m des points de prélévements d’eau destinée a l'alimentation des collectivités
humaines ou des particuliers et a 35 m dans le cas de points de prélévement en eaux souterraines (puits,
forage et sources) ; '

- a moins de 200 m des lieux de baignade déclarés et des plages, a I'exception des piscines
privées, sauf pour les composts élaborés conformément a l'article 29 qui peuvent étre épandus jusqu'a 50
m;



- a moins de 500 m en amont des zones conchylicoles, sauf dérogation liée a la topographie, a la
circulation des eaux et prévue par l'arrété préfectoral d’enregistrement ;

- & moins de 35 m des berges des cours d’eau, cette limite est réduite @ 10 _m si une bande

végétalisée de 10 m ne recevant aucun intrant, & I'exception de ceux épandus par les animaux eux-
mémes, est implantée de fagon permanente en bordure des cours d’eau ;
Dans le cas des cours d'eau alimentant une pisciculture, a 'exclusion des étangs empoissonés ou
I'élevage est extensif sans nourrissage ou avec apport de nourriture exceptionnel, la distance est portee a
50 m des berges du cours d'eau sur un linéaire d'1 km le long des cours d’eau en amont de la
pisciculture ;

- pendant les périodes ou le sol est gelé ou abondamment enneigé (exception faite pour les
fumiers),

- pendant les périodes de fortes pluviosités,

-sur les terrains de forte pente sauf s'il est mis en place un dispositif prévenant tout risque

d’écoulement et de ruissellement vers les cours d’eau.

- par aéro-aspersion sauf pour les eaux issues du traitement des effluents d’elevage. L'épandage

par aspersion est pratiqué au moyen de dispositifs he produisant par d’aérosol.

-Sur sols non cultivé ;

-Sur sols pris en masse par le gel (exception faite pour les fumiers ou composts) ;

-Sur sols inondés ou détrempeés ;

-Sur sols enneigés ;

-Sur toutes les légumineuses sauf exceptions prévues par le deuxieme paragraphe du ¢ du 1 du
lll de 'arrété du 19/12/11.

0 Le Programme d'Action Directive Nitrates

Le programme d'action Directive Nitrate vise la protection des eaux contre les pollutions liées aux nitrates
d’origine agricole.

* La commune concernée par le site et le plan d’épandage est classée en zone vulnérable. Le site
d'élevage et le parcellaire épandable ne sont pas en Zone d’Actions Renforcées (ZAR).

Le 6°™ programme d’actions n'est plus décliné a 'échelle départementale mais a I'échelle regionale. Il
comprend ainsi un volet national, en vigueur depuis le 1er novembre 2013, qui est complété par un volet
régional.

= Programme d’actions national (PAN) :

Le Programme d’Actions National (PAN) est défini par deux arrétés interministériels : 'arrété du 19
décembre 2011 modifié par l'arrété du 23 octobre 2013 et celui du 11 octobre 2016. Il fixe un socle
réglementaire national commun, applicable sur 'ensemble des zones vulnérables francaises.

Pour ce qui est de la gestion des cultures, le Programme d’action national indique pour les exploitations
en zone vulnérable :
- Les périodes minimales d'interdictions d’épandage (précisées par le PAR)
- Les limitations d’épandage des fertilisants
- Les modalités d'établissement du plan de fumure et du cahier d’enregistrement des pratiques
- Les normes de productions d’'azote épandable par espéce animale
- Les couvert végétaux & mettre en place pour limiter les fuites d’azote en période pluvieuse (adapté
au niveau régional par le PAR)
- Les couverts végétaux a mettre en place le long des cours d’'eau

==p Programme d’Actions Réaional (PAR) Pays de Loire : )
Le 6°™ Programme d’Action Régional de la Directive Nitrate a été siané le 16/07/2018, il succéde au 5°™
programme d'action. Les nouvelles régles de ce programme s’appliquent a compter du 01/09/2018. Celui-
ci englobe toute la région des Pays de la Loire, classée sur ’ensemble de son territoire en zone
vulnérable (depuis le 02/02/2017).
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Autres réqles :
- Couverture des sols en période hivernale hormis sur les tlots culturaux sur lesquels la récolte de la

culture principale est postérieure au 20 octobre. La couverture des sols est obligatoire aprés un mais
grain, un sorgho ou un tournesol,

- L'implantation d’une culture intermédiaire piéges a nitrates suite aux cultures récoltées en été est
recommandée avant le 15/09. Celle-ci ne pourra étre détruite avant le 15/11.

- Prescriptions sur le retournement des prairies de plus de 6 mois,

- Prescriptions en cas de successions mais — mais,

- Respect des distances d'épandage des effluents,

- Obligation de réaliser un plan prévisionnel de fumure et cahier d’épandage des fertilisants azotés
organiques et minéraux,

- Régles concernant le stockage du fumier de bovin au champ,

- Obligation de transmettre a la DDT un suivi des quantités d’azote utilisées (organiques et minérales) sur
Fexploitation.

- Regles spécifiques pour les zones en ZAR (Zone d’Action Renforcée), qui ne concernent pas le présent
dossier.
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En outre, 'épandage des effluents bruts est interdit toute 'année les dimanches et jours fériés.

[0 Préconisations pour la conduite des cultures

[0 Le blé et autres céréales a paille (orge, triticale)

Différentes études ont prouvé que la fertilisation minérale des céréales a paille en sortie hiver et au
printemps peut étre largement remplacée par du lisier de porcs. La réussite et lefficacité de la fertilisation
repose essentiellement sur I'apport de la dose selon les besoins de la culture, mais aussi sur P'utilisation
du matériel d’épandage adapté.

Selon le développement de la céréale, il est possible de faire un apport d’azote minéral en début de
végétation. Puis, le reste de la fertilisation sera apporté sous forme de lisier de porcs. Si la culture a un
bon développement et si les sols ont une portance suffisante, I'apport de la fertilisation peut se faire en
totalité grace a des apports organiques.

[ Le mais

Compte tenu de I'évolution des besoins de la plante en azote entre le 15 juin et le 15 aolt, le mais est une
des cultures les plus aptes a tirer parti de I'azote libéré par minéralisation de la matiére organique des
déjections animales a cette période. Contrairement aux céréales a paille, la culture peut tres bien
supporter un excés d'azote et donc tolérer une surfertilisation. Néanmoins, cette pratique augmente
fortement les risques de pollution des eaux par la lixiviation des nitrates et doit étre absolument évitée.

- Jusqu'au stade 8-10 feuilles les besoins sont peu importants (moins de 10% du total
absorbé), mais les racines sont peu développées et le sol libére peu d'azote.



- & partir du stade 10 feuilles et jusqu'au flétrissement des soies, I'absorption d'azote devient
tres intense (70% du total absorbé). . . .

- pendant le remplissage du grain, elle est plus modérée (20 a 30% du total absorbé).
Le mais bénéficie pour la phase de consommation intense d'une large part de la minéralisation printaniére
et estivale du sol. |l valorise trés bien 'azote apporté par le lisier de porcs avant implantation.

O Lecolza

Les apports d'azote sont bien valorisés par le colza, s'il n'y a pas d'autres facteurs limitants. Un colza
semé t6t sera davantage apte a absorber les apports d’'automne. Toutefois, des risques de verse peuvent
apparaitre en cas de doses d'azote trop importantes. Pour limiter les pertes par lessivage (pluies
printaniéres), il est indispensable de fractionner les apports azotés en deux ou trois fois. Les apports de
lisier en couverture sont possibles, mais délicats a réaliser, car ils peuvent altérer les rendements (ils ne
sont réalisables que les années ou la croissance en début d’hiver a été faible). La complémentation
minérale se fait en fin d’hiver, en raisonnant le besoin total moins la quantité fournie par I'engrais de
ferme.

0 Les prairies (Fumiers et lisiers : des enarais pour vos prairies, pavs de la Loire, 1995)

L'utilisation du lisier de porcs sur prairies ne présente pas de contrainte fertilisante particuliere. Géré avec
le méme rythme d'apport et en tenant compte des coefficients d'équivalence- engrais, le lisier a le méme
effet sur la production d'herbe des différents cycles qu'un apport d'ammonitrates. Pour éviter les risques
sanitaires, il est conseillé d'attendre au moins 3 semaines entre I'épandage et le paturage ou la récolte.

Remarque :

Quelle que soit la culture, pour bien raisonner la fertilisation, il convient d'appliquer a I'flot cultural la |
. démarche suivante:

- bien définir I'objectif de rendement.
. - établir les besoins globaux en azote a partir des exportations de la culture fonction du
rendement prévu.
- évaluer les fournitures du sol (reliquat azoté, minéralisation des résidus de récolte |
| précédente et des apports organiques)
- veiller au bon réglage des appareils d'épandage (homogénéité du produit épandu et
| uniformité de I'épandage)

. Cette démarche, trés poussée, exige pour étre bien appliquée des analyses ou des références locales et
| un suivi par flot cultural tout au long de la campagne.

Les bilans qui suivent permettent déja, sur le modeéle proposé par le CORPEN, de mettre en adéquation la
. production d'azote organique totale des élevages du plan d'épandage et la capacité globale de
d

% Situation du plan d’épandage vis-a-vis de I'azote et du phosphore

Annexe 11 : bilans de fertilisation détaillés (distances d’exclusion aux tiers prise a 50 m, puisqu’elle
convient a la fois au lisier de porcs épandu au pendillards, et au fumier de bovins enfoui ensuite).

La SCEA du Moulinet nous a transmis les rendements qu’elle a obtenus pour chacune des cultures
depuis la reprise de ses terres en 2016, a 'exception du blé tendre (reprise des rendements de la petite
région agricole indiqués dans le GREN Pays de Loire). Les bilans sur la SAU ont été réalisés de la fagon
suivante :

- Pour les exploitants dont foute la surface est concernée (cas de la SCEA du
Moulinet elle-méme, et de Mrs FRIOT et VAILLANT), le bilan est réalisé sur la
SAU fotale ;

- Pour les exploitants réalisant une mise a disposition partielle, mais qui disposent
d'un atelier bovin, le bilan est également réalisé sur la SAU fotale, car les



surfaces non mises a disposition du pétitionnaire peuvent recevoir des effluents
bovins (cas de Mme COGREL, de 'EARL Ameline, du GAEC du Tilleul, de M.
MOURAUD) ;

- Pour les exploitants sans cheptel, mais réalisant une mise a disposition partielle
(Mme LEBRECH et 'EARL Bauthamy), le bilan sur la SAU répond aux exigences
de la Directive Nitrates, mais peut étre complété par un bilan partiel sur la SAU
mise a disposition.

> Respect du ratio des 170 uN org./ha SAU en accord avec l'arrété du 19 décembre

2011 relatif au programme d’action national sur la Directive Nitrates

BILAN AZOTE - SUR L'ENSEMBLE DE LA SAU

s SURFACE | EXPORT. | APPORT [ Maitrisable | APPORT | APPORT N Marge

TOTALE CULTURE | PATURAGE| non porcin PORCIN A L'HA securite
N° 1~  SCEA DU MOULINET 23,00 3047 0 0 2260 98 787
Ne 2”7 Aurélie LEBRECH 84,90 12027 0 0 4400 52 7627
Ne 2" M. FRIOT 58, 80 8165 0 0 5200 88 2965
N° 3~ Mme COGREL 71, 40 9573 488 163 3500 58 5423
N° 4" EARL BAUTHAMY Hervé[ 112,50 15374 0 0 3689 33 11685
N°e s’ EARL AMELINE[ 139,00 19650 0 2275 8106 75 9269
N° 6~ Christophe VAILLANT 62,00 8640 0 0 5500 89 3140
Ne 7" GAEC DU TILLEUL| 140,40[ 24140 3799 8375 4389 118 7577
N° s’ Frédéric MOURAUD 87,50] 13225 0 2948 3412 73 6865
TOTAL 779,50 113840 4286 13761 40456 55337
DONNEES A L'HECTARE] 146 5 18 52 75| 71

Tableau 33 : Pression azotée sur le plan d’épandage

La pression azotée organique moyenne, sur ’ensemble des SAU des exploitations concernées, est
faible : elle est inférieure a 80 kg/ha. Chez les exploitants ou elle est la plus importante, elle n’atteint pas
125 kg/ha de SAU. Les apports azotés organiques couvrent ici 51% des besoins des plantes, le
lisier de porcs de la SCEA couvrant a lui seul 35% de ces besoins. Rappelons que les apports sous
forme organique viennent en substitution des engrais de synthése, de telle fagon que la fertilisation reste
équilibrée sur 'ensemble des parcelles du plan d’épandage.

2 Situation vis a vis du phosphore
| BILAN PHOSPHORE - SUR LA SAU
EXPORT. | £ iymier ET|  APPORT | SOLDE BALANCE
RGN Said CU'gZLdRE PATURAGE| PORCIN | App-Exp |INPICE SAUL pinspHore

N° 1~ SCEA DU MOULINET 23,00] 1350 0 1346 -4 59 99, 7%
Ne 2”7 Aurélie LEBRECH 84, 90 4463 0 2620[ -1843 31 58,7%
N°e 27 M. FRIOT 58,80] 3600 0 3097  -503 53 86, 0%
N° 37 Mme COGREL] 71,40 3411 320 2084 -1006 34 70, 5%
N° 4" EARL BAUTHAMY Hervé| 112,50[ 6566 0 2197 -4369 20 33,5%
N° s’ EARL AMELINE]  139,00[ 8559 1120 4827 —2612 43 69, 5%
N° 6~  Christophe VAILLANT 62,00 3870 0 3275 -595 53 84, 6%
Ne 77 GAEC DU TILLEUL[ 140,40 8545] 5019 2614 -912 54 89, 3%
N° 8” Frédéric MOURAUD 87,50] 4935/ 1100 2032 -1803 36 63, 5%

TOTAL 779,50 45298 7559 24092 -13647 69,9%)

DONNEES A L'HECTARE 58 10 31 .18 41

Tableau 34 : Pression phosphore sur le plan d’épandage

La pression moyenne du plan d’épandage en phosphore organique animal est de 41 UP/ha de
SAU. Elle est de 59 kg/ha sur I'exploitation la plus chargée (celle du pétitionnaire). La balance est

SCEA DU MOULINET 69



déficitaire chez tous les exploitants, ce qui signifie que les apports en phosphore organique sont inférieurs
aux exportations des cultures en phosphore. Chez tous les exploitants sauf le pétitionnaire, le déficit surla

SAU dépasse 10%.

Pour les 2 exploitants chez qui le bilan partiel est réalisable, son résultat serait le suivant :

Exploitant SAU Export azote Apport azote Pression azotée Marge de
inscrite culture (kg porcin (kg N) organique (kg N/ha) | sécurité (kg N)
(ha) N)
Mme 49.73 6745 4400 88.48 2345
LEBRECH
EARL 55.53 7838 3689 66.43 4149
BAUTHAMY
Exploitant SAU inscrite | Export P20S Apport P205 Pression phosphorée Marge de
(ha) culture (kg porcin (kg P205) organique (kg sécurité (kg
P205) P205/ha) P205)
Mme 49.73 2981 2620 52.69 361
LEBRECH
EARL 55.53 3405 2197 39.56 1208
BAUTHAMY

Sur la SD170 (regroupant les surfaces épandables et les prairies paturées non épandables, donc toutes
les surfaces recevant de 'azote organique), le bilan azoté serait le suivant :

| BILAN AZOTE - SUR LES SURFACES EPANDABLES ET PATUREES |

PATURE | EXPORT. | APPORT |Maitrisable| APPORT INDICE Marge

EARLSIANT SPE INEPAND. | CULTURE | PATURAGE | non porcin PORCIN GLOBAL Sécu?ité
N° 1 SCEA DU MOULINET 22,76] 0,00 3015 0 of 2260 99 755
N°e 2" Auréle LEBRECH 45,22  0,00] 6140 0 of 4400 97 1740
N° 3~ M. FRIOT 55,94 0,00 7821 0 of 5200 93 2621
N° a4’ Mme COGREL  46,31] 23,10] 9282 488 163 3500 60 5132
N° 5 EARL BAUTHAMY Hervé 89,51 0,00 12648 0 of 3689 41 8959
N° 6’ EARL AMELINE] 121,96] 0,00 17260 of 2275 8106 85 6879
N° 7”7 Christophe VAILLANT 58,80 0,00 8467 0 0 5500 94 2967
N° 8’ GAEC DU TILLEUY 117,50 11,64 22750 3799] 8375] 4389 128 6187
N° 9’ Frédéric MOURAUD 52,93 0,00 9241 of 2948 3412 120 2881
TOTAL 610,93 34,74 96624 4286 13761 40456 91 38121
DONNEES A L'HECTARE 0 150 7 21 63 91 59

Notons que dans le dossier d’enregistrement de 2016, les pressions azotées et phosphorées
organiques moyennes étaient respectivement de 98 kg N/ha et de 52 kg P205/ha de SAU. Il n’y a
donc pas de dégradation sur ces 2 critéres environnementaux, malgré ’laugmentation significative
des productions d’azote et de phosphore sur le site du Moulinet. C’estlié a :

L’agrandissement du plan d’épandage recevant du lisier de porcs ;

- La baisse du cheptel bovin chez certains préteurs (EARL Ameline
notamment) ;

- La hausse des surfaces non inscrites au plan d’épandage du Moulinet, mais
recevant des effluents bovins des préteurs (sous forme d’épandages ou de
paturage).

Pour information, notons que la pression moyenne représentée par le lisier de porcs seul sur la
surface SPE réellement inscrite (environ 470 ha) représente environ 86 kg d’azote par ha. Dans le
dossier de 2016, elle était de 73 kg. La hausse est donc de 18%, mais elle est compensée par la
baisse de la pression en effluents bovins : sur les surfaces épandables et paturées, on passe
d’une pression azotée organique globale de 107 kg N/ha en 2016 a une pression de 91 kg N/ha en
2020.
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3 Répartition du lisier par cultures

/
W 3 22133
LE CALENDRIER D'EPANDAGE e I
PROPOSE
\
REPARTITION Janv. Fév. Mars Avril Mai Juin Juillet | Aout Sept. Oct. Now. Déc. | ANNEE
A _ BE 11484 11484
Orge-Escourg. 5825 1 7661
____Avoine 1000 1000 |
Seigle =
Mak grain 3818 3818 | 1909 | _ | 9546
Coflza d'hiver 6473 | 8073 |
Toumesol
Pok graine
Mak fourrage 1569 1569 | 785 3923
Praiie temp. | 1508 1131 1131 - 3769
Jachere tourn. il
_ Jachére ~
Praiie humide
Prarie perm.
En rotation 22133 6895 | 2694 | 1131 | 7604 ! 40456
Hors Rotation
GLOBAL 22133 | 689526941131 7604 40456

Répartition des épandages de lisier

. Blé
Mais fourrage Prairie temp. 26;;

Colza d'hiver
18%

Orge-Escourg.
16%

Les cultures fourragéres devraient recevoir environ 17% du lisier de porcs. Le reste sera destiné
aux céréales a paille (blé, orge ou triticale, qui fournissent également de la paille destinée aux
élevages bovins des préteurs qui en possédent) pour 44% des apports, et aux cultures de vente
telles que mais grain (21% des apports) et colza (16% des apports).

3 grandes périodes d’épandage apparaissent :
- Fin d’hiver et début de printemps pour les céréales a paille, les prairies et les
premiers apports avant mais (environ 55% des épandages) ;
- Printemps (avril a juin) pour le reste des épandages avant mais et sur prairies
(26% des épandages) ;
- Fin d’été et début d’automne pour le colza et les prairies (environ 19% des
épandages).
Ce calendrier d'épandage (prévisionnel et non normatif) est compatible avec la capacité de stockage
disponible aprés projet, comme indiqué dans la partie suivante.



00 Capacités agronomigues de stockage

La capacité agronomique de stockage correspond au besoin de stockage en fonction des périodes
d’épandage sur cultures et de la production d’effluents. Les volumes de lisier produits annuellement ont
été calculés précédemment. Le volume annuel théorique aprés projet sera d’environ 9753 m>. La capacité
de stockage utilisable apres projet sera de 6817 m3. Cette capacité est compatible avec le calendrier
d’épandage présenté précédemment :

GESTION DES FOSSES A LISIER

Jan Fev | Mars | Avril Mai Juin | Juillet | Aout | Sept | Oct Nov | Dec |Année

Volume de fosse | 6817| 6817 6817] 6817| 6817 6817 6817 6817| 6817 6817 6817 6817
Volume ksier
produt/mos " 813" 13| s13[ 813 s13[ 813 813 813 813 si3[ 813 813

_Epand kgN\mois 0 22133[ 6895 2694[ 1131 of of 7604f of 0

Epand m3\mois 0 5336| 1662| 649] 273 0 0 1833 0 0
Volume fosse

enfinde mois [ 4580 5392 870 20 183] 724[ 1536| 2349 1329[ 2141[ 2954[ 3767
Volume securité 2237] 1425| 5947| 6797| 6634 6093| 5281 4468| 5488 4676] 3863| 3050

(]
(o)

40456
9753

o
(=)

Tableau 35 : Gestion des fosses a lisier
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Figure 10 : Volumes de lisier présents en fosse en fin de mois



10.4 DOMAINE DU BRUIT ET DES VIBRATIONS

Cf Annexe 6 : Calcul de bruits

La méthodologie utilisée et le contexte réglementaire sont détaillés dans I'étude d’impact, partie
consacrée au bruit. Le détail des calculs est exposé dans les tableaux de ’annexe spécifique. Les
points a retenir sont les suivants :

- Pexploitation respectera largement les exigences réglementaires en termes d’émergences
sonores chez les tiers, puisque I’émergence sera nulle de jour comme de nuit au niveau de
Gavressac, quasi-nulle en période diurne au niveau de la maison du Moulinet, et nettement
inférieure aux seuils réglementaires en période nocturne au niveau de cette méme maison.

En revanche, les niveaux sonores en limite de propriété dépasseront les seuils réglementaires,
mais c¢’était inévitable dans la mesure ol les installations ne sont qu’a quelques métres de cette
limite (voire la jouxte carrément du c6té Sud). Cela ne porte pas a conséquences, dans la mesure
ou les parcelles adjacentes sont des parcelles agricoles non constructibles, et qui ne seront
jamais constructibles vu leur éloignement du bourg et des villages.

% Limites réglementaires en limite de propriété

Les niveaux limites admissibles a respecter en limite de propriété de !'installation sont calculées & partir
d'une valeur de base fixée pour le champ sonore extérieur a 45 dBA, a laquelle on ajoutera les termes
correctifs Ct (correctif de période fonction du jour et de la nuit) et CZ (correctif de zone).

| Limite = 45 dB(A) + Ct + CZ |

Dans le cas de I'élevage de la SCEA, le terme CZ correspond a celui d’'une zone rurale non habitée ou
avec des écarts ruraux (CZ= +20), soit en période de jour, un niveau limite admissible en limite de
propriété de I'élevage en période diurne = 45 dBA +0 + 20 = 65 dB(A). En période de nuit, un niveau
limite admissible en limite de propriété de I'élevage est en phase nocturne 45 dBA -10 + 20 = 55 dB(A).

Nord Est Sud Ouest Maxi autorisé
Niveaux sonores limite de propriété - JOUR 63,6 dB(A) 56,8 dB(A) 90,2 dB(A) 67,9 dB(A) 65,0dB(A)
Niveaux sonores limite de propriété - NUIT 54,4 dB{A) 41,0dB(A) 79,9 dB(A) 57,8 dB(A) 55,0 dB(A)

Tableau 36 : Niveaux sonores calculés en limite de propriété

< Limites réalementaires en limite de voisinage

Le niveau sonore des bruits en provenance de I'élevage ne doit pas compromettre pas la santé ou
la sécurité du voisinage et ne constituer de géne pour sa tranquillité. A cet effet, son émergence,
définie par la différence entre le niveau de bruit ambiant lorsque l'installation fonctionne et celui
du bruit résiduel lorsque l'installation n'est pas en fonctionnement, doit rester inférieure aux
valeurs suivantes :

jours i l_.
R — - - ouvrables Fs
Jour 7 - 20 h
intermeédiaire 6 -7 h, 20 -22h
Nuit 22 -6 h

Habitations des tiers

Peériode de la journée

Jour (6 - 22 h)
Durée cumulée d'apparition du bruit Emergence maximale en dB(A)
particulier . T

T< 20 mn 10
20mn T < 45 mn 9
45 mn T < 2 h 7
2hT <4h (<]

T4 h 5

nuit (22 - 6 hy

w

& lexception de la période de chargement ou dechargenient des animaus:

Source : Arrété du 27/12/2013




l . Tiersn°1 Tiers n°2 Tiers n’3 Tiers n°4 Maxi autorisé
[Emergence tiers - JOUR 0,6 dB(A) 0,1 dB(A) 0,0 dB(A) 0,0dB(A) 5,0 dB(A)
[Emergence tiers - NUIT 1,8 dB(A) 0,5 dB(A) 0,0 dB(A) 0,0dB(A) 3,0 dB{A)

Tableau 37 : Emergence sonore au droit des tiers

Les émergences maximales sont respectées au droit des habitations voisines.

10.5 DOMAINE DE LA LUMIERE

Au niveau du site d’élevage, les batiments sont éteints en période nocturne et il n'y a pas d'éclairage
exterieur qui pourrait avoir un effet sur son environnement direct, sauf au niveau de I'extérieur du local
d’embarquement (éclairage nécessaire a la sécurité du personnel au moment des arrivées et départ
d’animaux, mais la durée est & chaque fois inférieure a une heure).

10.6 DOMAINE DE LA CHALEUR ET DES RADIATIONS

Pour réduire au maximum les émissions de chaleur, les consignes de chauffage et ventilation sont
adaptées.

10.7 DOMAINE DES DECHETS

Une récupération sélective des déchets est effectuée. La SCEA DU MOULINET opére un tri sélectif des
déchets produits sur site. lls sont ensuite collectés et éliminés par structures spécialisées (syndicat de
collecte des ordures ménageéres, déchetterie, filiales de recyclage agricoles...).

11.MESURES MISES EN CEUVRE POUR PREVENIR LES RISQUES LIES A L’ENVIRONNEMENT

11.1 MOYENS DE SUIVI ET DE SURVEILLANCE

Le lisier est stocké sous les animaux, celui-ci étant ensuite transféré directement par gravité dans ies
fosses extérieures. Celles-ci seront couvertes.

Le niveau des fosses de stockage de lisier est surveillé au moins une fois par semaine (flotteurs). Le
drainage des fosses dispose d’'un regard de drainage, vérifié au moins une fois par an.

11.2 MOYENS D’INTERVENTION EN CAS D’ACCIDENT

%

% Procédure pollution accidentelle

* Dés constatation de l'accident, alerter immédiatement les services de secours au 18 en donnant des
indications précises :

- Pollution des eaux.

- Localisation précise du sinistre (commune, adresse, lieu-dit, cours d'eau menacé).

- Nom, prénom et coordonnées.

- Heure de survenue de l'accident.

* Caractériser la nature et la quantité du polluant : s'il est aisément identifiable (lisiers, hydrocarbures) et
les conséquences possibles (proximité de cours d’eau, fossé...).

* Intervenir en premiére urgence :
- Isoler la fuite de produit polluant : fermer les vannes de sectionnement.



- Colmater la bréche : pose de matériaux étanches, maintenus par des sangles.
- Eviter I'écoulement vers un cours d'eau ou un fossé :
o Création, al'aide du tracteur équipé d’'un godet, d'une digue provisoire (terre)
o Creusement de tranchées en amont du cours d'eau,
o Si le produit a atteint un fossé, empécher I'écoulement vers un cours d'eau (obstruction
de I'extrémité du fossé) dépét de produits absorbants (terre, paille).
- Protection des réseaux de collecte : obstruer les avaloirs et canalisations (baches plastiques)
pour confiner le produit polluant.

Le tracteur, quelques bottes paille et les baches plastiques nécessaires au colmatage seront stockes sur
place.

K3
*

K3
*

Gestion des incidents

En cas découlement accidentel l'alerte sera immédiatement déclenchée selon le schéma d’alerte
suivant :

e

bz o =
TEMOIN OU AUTEUR [ —————# DREAL [¢——""
e L& Procureur de fa DELA PQLLUTION
! Heépu bligue
GENDARMERIE
Lo ou < cCODIS - > MAIRIE(S)
POLICE

PREFECTURE SOUs-
| PREFECTURE

Figure 11 : Schéma d’alerte

En cas d'incident, celui-ci est susceptible d’étre détecté et solutionné plus rapidement du fait de la
proximité d’exploitations agricoles existantes (EARL Ameline, préteur de terres de la SCEA du Moulinet et
gérée par le frére de Steve Ameline).

Le matériel agricole et la paille présents sur I'exploitation sont des outils efficaces pour une intervention
rapide pour limiter 'ampleur de la pollution.

L'incident fera l'objet de la rédaction d'un rapport d’incident qui sera remis a la DDPP. Ce rapport
contiendra la description de l'incident et la présentation des mesures mises en ceuvre, ainsi que la
présentation des mesures préventives et correctives prévues.



12. CONDITIONS DE REMISE EN ETAT DU SITE:

Description  de

I'Installation

Estimation des dangers en cas d'accés par un
tiers

Opérations de remise en état prévue

a) Les batiments
et annexes

Les batiments et leurs éléments d'aménagement
intérieur présentent un danger en cas d'accés de
tiers (accidents corporels)

Les silos aériens présentent des risques de
chute.

Les fosses et préfosses peuvent présenter un
danger de pollution en cas de diffusion du produit
dans la nature. De plus, en cas d'accés de tiers,
des risques d'accidents corporels par chute
existent

'Les puits et forages présentent un danger
d'accident par chute et noyade en cas d'acces de

tiers.

L'ensemble du site sera cléturé de fagon a empécher tout
acceés.

Les éléments d'aménagement interne seront vendus ou
évacués vers une installation d'élimination. Les accés aux
batiments seront condamnés. Les préfosses seront
vidangées.

‘Les silos aériens seront vidangés, déposés puis évacués
vers une installation d'élimination ou revendus.

Les fosses et préfosses seront vidangées (épandage) puis
leurs accés condamnés. En cas de nécessité, il faudra
envisager un remblaiement d’'une ou des fosses, et les
matériaux seront évacués vers une installation
d'élimination.

‘L'accés au forage sera condamné, cet ouvrage sera
couvert ou rebouché (s’il n'est pas utilisé pour un autre

usage)

b) Le matériel

du
en

Description
matériel
équipement
intérieur
batiment.

du

L'ensemble du matériel agricole présente un
danger d'accident.

Les cuves a fioul présentent des dangers en cas
d'accés de tiers mais également de par le produit
qu'elles  contiennent  (risques  d'incendie,
d'explosion).

Les matériaux inflammables (paille, cartons,
emballages) présentent des risques d'incendie.

Le matériel agricole sera inaccessible aux tiers, vendu ou
évacué vers une installation d'élimination.

'La cuve a fioul du groupe électrogéne sera vidangée. Elle
sera ensuite vendue ou démontée. Dans ce dernier cas,
les matériaux seront évacués vers une installation
d'élimination.

Les matériaux inflammables seront revendus et/ou
évacués vers une installation d'élimination.

C) Les produits
potentiellement

Les huiles, produits phytosanitaires et produits

vétérinaires présentent des risques en cas de

Les huiles, détergents, désinfectants et produits

vétérinaires seront évacués du site. Ces produits seront

lluants e . . .
po diffusion du produit dans la nature mais | Soit réutilisés, soit repris par le fournisseur.
. A . Les emballages et déchets vétérinaires seront éliminés
également vis-a-vis des tiers en cas de ; . At L P
vers une installation d'élimination. Le matériel vétérinaire
manipulation ou d'ingestion (risque | devra étre stocké dans un endroit clos. 1l n'y a pas de
d'intoxication). stockages de produits phytosanitaires sur sites.
d) Les VRD L'alimentation électrique présente un danger en | Les alimentations électriques et en eau seront coupées en
Description  des | cas de court-circuit et un risque d'incendie. fin d'exploitation.
réseaux L'alimentation en eau présente un risque
d'inondation.
e) Les sols
Description  du Le pétitionnaire fera un état des terres qui lui sont propres
sol - et décrira le devenir de ces parcelles.

Source : Etabli & partir des documents UGPVB - juin 2000

Tableau 38 : Opérations de remise en état du site




RAPPORT DE BASE

Code de I'Environnement Art. R 181-13 et R. 122-5

La directive IED demande aux exploitants des sites soumis aux obligations liées a la directive IED de
réaliser un rapport de base qui décrit I'état du sol et des eaux souterraines au moment de la mise en
service de l'installation ou de I'entrée dans le champ de la directive.

Le Décret n° 2013-374 du 2/05/2013 (section 8/ sous-section 2/1/3°) précise que le rapport de base n'est
demandé que lorsque l'activité implique l'utilisation, la production ou le rejet de substances ou de
mélanges dangereux pertinents mentionnés a l'article 3 du reglement CE n°1272/2008 du 16/12/2008. La
publication d’arrété du ministre chargé des installations classées doit préciser les conditions d'application
et le contenu de ce rapport. En I'absence de cet arrété, prévu dans l'article 5-515-59 et indiquant le
contenu et les conditions d’application, nous transmettons ci-joint les éléments disponibles concernant le
site de la SCEA DU MOULINET.

3 Mémoire iustificatif d’absence du rapport de base

L'activité de la SCEA DU MOULINET n'implique pas I'utilisation, la production ou le rejet de substances
dangereuses risquant de contaminer le sol ou les eaux souterraines sur 'emprise du site, mis a part :

- le fioul utilisé pour le matériel, les véhicules et le groupe électrogéne.

- les huiles moteur ;

- les désinfectants et détergents utilisés au niveau des installations d’élevage;

- les produits de lutte contre les rongeurs et les insectes.

Nous rappelons ci-dessous les éléments présentés dans la notice technique au sujet de ces produits.

Fioul 1 cuve a fioul (3000 1) sur rétention.
Dans local groupe électrogéne
Huiles moteurs bidons métalliques (500 | | Sur sol bétonné et rétention, au niveau du local

huiles neuves et autant | groupe électrogéne
d’huiles usagées)

Désinfectants, Quelques bidons Pres du bureau, sur sol bétonné, avec rétention
détergents aprés projet
Insecticides, raticides Quelques boites et flacons Idem

A part le moteur lui-méme du groupe électrogéne, les hydrocarbures sont séparés des sources de
flammes. Les stockages de produits insecticides et raticides sont réduits (dératisation réeguliere par la
société spécialisée FARAGO). Les produits insecticides, désinfectants et détergents sont commandes et
utilisés au fur et a mesure des besoins (surtout au moment des vides sanitaires).

Aucun incident impliquant un déversement sur le site, de produits tels que ceux mentionnés
précédemment ne s’est produit depuis la création de I'élevage. Auparavant, le site était une parcelle
agricole banale, n’ayant aucune raison d’'étre contaminée par un polluant dangereux pour I'eau et les sols.
Les faibles quantités de produits dangereux utilisées et leurs modalités de stockage impliquent une
probabilité nulle a négligeable de pollution de l'eau et des sols. Par conséquent, une analyse plus
approfondie de I'état des sols et des eaux souterraines ne s'impose pas sur le site de la SCEA DU
MOULINET dans le cadre du rapport de base tel que décrit a l'article R-515-59.



CAPACITES TECHNIQUES ET FINANCIERES

Code de I'Environnement Art. L. 181-27

1. CAPACITE TECHNIQUE

1.1 DES COMPETENCES PERSONNELLES

Le projet d’élevage consiste a diminuer la dépendance de 'élevage vis-a-vis de I'extérieur en développant
la capacité d’engraissement sur le Moulinet. L'élevage naisseur devrait rester stable, et continuer de
bénéficier d’un bon niveau de performances techniques lié a I'expérience et aux compétences de Steve et
Mélissa AMELINE. L’atelier engraissement nécessite moins de compétences techniques et sera
principalement géré par les salariés.

Nom — Qualité / Formation . , o
A -_ Role dans I'exploitation
Age Expérience
Steve AMELINE Chef q’exploitgtion Ggstiqn globgle de I'exploitation .
Associé exploitant Direction ateliers gestantes-verraterie et
31 ans BPREA (Brevet Professionnel | engraissement

Responsable d’Exploitation Agricole) | Gestion des cultures
travaille en production porcine

depuis 15 ans,
Installé depuis 2015 sur le site

du Moulinet
Melissa AMELINE Associé salariée ' Qestign administr'ative, .

BTS Production Agricole direction des ateliers maternité et post-sevrage
28 ans Licence Pro MCE (Métier du

Conseil en Elevage)
Travaille en production
porcine depuis 8 ans

Frédéric MOINEAU Salarié ' - Lavage et entretien de batiments, appui sur
Bac Pro, BEPA entretien et tous les autres postes
31ans aménagement des espaces

naturels et ruraux
Travaille depuis 2 ans sur le
site du Moulinet

Tableau 39 : Capacités techniques des associés et salariés

Il y aura une création d’emploi dans le cadre du projet : un salarié supplémentaire (profil porcher
polyvalent) va étre embauché.

L’élevage, dans son fonctionnement futur, devrait laisser apparaitre un trées bon niveau de
performances technico-économiques, notamment lié aux bons résultats de 'atelier naissage, et a
la modernité de I’atelier engraissement (une partie récente et ’autre neuve).

Le projet permettra de :
- consolider [Pexploitation en se rapprochant d’une situation d’élevage naisseur-
engraisseur (économiquement et techniquement la plus facile a gérer) ;
- pérenniser I'’emploi des salariés ;
- assurer 'avenir des associés.

| Pygy |



1.2 UN APPUI TECHNIQUE

Les compétences techniques diversifiées des associés et salariés sont renforcées par un appui technique.
Le suivi technique des productions agricoles est assuré avec laide de différentes structures et
techniciens. Le suivi sanitaire des porcs, la qualité des carcasses et de la viande de porcs (TMP, poids et
autres résultats a l'abattage) sont effectués par le biais du groupement. Un technicien d’élevage du
groupement fournit un appui sur le plan technique. Il effectue régulierement des visites et assure un suivi
permanent. Le fournisseur d’aliments (groupement également) joue aussi un réle de conseiller technique,
en assistant la SCEA dans les formulations alimentaires. Un vétérinaire spécialisé intervient pour ce qui
est du suivi sanitaire de I'élevage.

La SCEA du Moulinet réalise tous les ans une GTE (Gestion Technico-économique de I'élevage), afin de
suivre |'évolution de ses performances techniques atelier par atelier, de les comparer aux performances
moyennes du groupement, et de suivre 'évolution de ses colts de production et de sa rentabilite. Elle
réalise également une GTTT (Gestion Technique du Troupeau de Truies, ou G3T), plus axée sur les
résultats techniques de I'atelier naissage.

En terme de porcelets sevrés par portée. la SCEA apparait au-dessus de la movenne des éleveurs
Cooperl de méme type sur 2017 et 2018. Le pourcentage de pertes en maternité est également plus

faible. Les frais vétérinaires et les taux de perte en post-sevrage et engraissement sont plus faibles que
ceux_enregistrés sur la movenne du groupement (ce aui est la traduction d’'un bon état sanitaire de
I'élevage). L'indice économiaue alobal (qui traduit la guantité d’aliment consommée pour assurer un kilo
de croissance des animaux. tous ateliers confondus) et le colt alimentaire du kilo de croissance sont
éaalement_en-dessous de la movenne du daroupement. ce qui traduit une bonne maitrise technigue
d’élevage et un choix adapté de la gamme d’aliments distribués.

L’augmentation de la capacité d’engraissement sur site doit permettre a la SCEA de bénéficier de
sa bonne maitrise technique a une plus grande proportion des porcelets nés sur site. De plus, elle
doit également faciliter ’'amélioration de la valorisation des animaux (grace a une plus grande
homogénéité des lots de porcs, élevés sur seulement 3 sites aprés projet contre 6 actuellement),
qui est actuellement un point faible pour la SCEA.

2. CAPACITE FINANCIERE

2.1 COUT ET FINANCEMENT DU PROJET

Selon I'étude économique réalisée par le CER de Loire Atlantique, les investissements prévus
dans le cadre du projet sont :

Financements

Désignation Investlss?ments bancaires

Batiments neufs (1280 places engraissement),
construction d’un nouveau local d’embarquement, 384 000 € 384 000 €
couverture d’un local d’embarquement existant

Couverture fosse et frais divers (réserve incendie,

dossier administratif....) 49:000€ 36000 €

TOTAL 433 000 € 420 000 €

Les gros travaux (construction porcherie, couverture fosses....) seront financés par préts
bancaires sur 15 ans. Le reste sera couvert par préts bancaires sur 5 ans, avec un peu
d’autofinancement en plus. Actuellement, le niveau d’annuités est faible.

L’accord bancaire a été obtenu auprés de la Banque Populaire, il porte sur 380 000 € (cf annexe 3).




2.2 ANALYSE TECHNICO-ECONOMIQUE

Conformément a Particle 2 du décret du 18/09/2018, avant la mise en ceuvre du projet une
présentation économique du projet est fournie pour démontrer la viabilité du projet. Le CER est
parti sur une prévision de production de 13 780 porcs produits par an, en incluant les animaux
engraissés a fagon (et leur en attribuant une rentabilité plus faible que celles de animaux
engraissés sur le Moulinet, car il faut tenir de la rémunération des engraisseurs et des frais de
transport). L’hypothése de prix cadran est de 1.28 €/kg comme prix de base (sans compter les
plus- values), ce qui correspond au prix moyen relevé au Marché du Porc Breton entre 2014 et
2018.

Ces données permettront de conclure sur la viabilité économique du projet et permettra de
prouver qu’au regard des investissements envisagés, et compte tenu des modalités de
financement et hypothéses technico-économiques prévisionnelles (maintien du niveau de
performance actuel), FEBE dégagé par I'exploitation suffira a couvrir les annuités en cours, les
annuités nouvelles engendrées par le projet, les frais financiers a court terme, ainsi que la
rémunération du travail familial et salarié. La marge de sécurité est intéressante, puisque les prix
d’équilibre du projet (base MPB) ne dépassent pas 1.16 €/kg.

L’étude du CER est présentée dans I’annexe 3.



ETUDE D’IMPACT

SCE/

DU MOULINET

Code de 'Environnement Art.181-12



SCENARIO DE REFERENCE

Code de 'Environnement Art. R. 122-5

1. ASPECTS PERTINENTS DE L’ETAT ACTUEL DE L’ENVIRONNEMENT ET LEUR EVOLUTION EN
CAS DE MISE EN CEUVRE DU PROJET

1.1 LE MILIEU HUMAIN

& Les Pavs de Loire

La région des Pays de la Loire se caractérise, comme I'ensemble du grand ouest, par sa situation
périphérique par rapport aux principaux flux économiques et décisionnels centrés sur la dorsale
européenne. Placée au centre de la Fagade Atlantique, la région, et en particulier I'estuaire de la Loire,
n’est pas encore suffisamment reconnue dans ce réle.

Cing départements composent la région des Pays de la Loire : la Mayenne et la Vendée ont encore un
caractere rural affirmé, avec des atouts spécifiques tels, par exemple un faible taux de chémage pour le
premier, une vitalité économique pour le second. La Loire-Atlantique, le Maine-et-Loire et la Sarthe, ol
sont situées les principales agglomérations de la région, disposent, chacun avec ses spécificités, d’'une
palette étendue d’activités économiques.

Les Pays de la Loire se classent cinquiéme région frangaise, sur le plan démographique, avec plus de
3,787 millions d’habitants (2019). Notons que cette population est I'une des plus jeunes d'Europe (37%
des habitants ont moins de 25 ans). La région dispose de la principale métropole du grand ouest, avec
'ensemble Nantes/Saint-Nazaire situé sur I'estuaire de la Loire, rassemblant plus d’'un million d’habitants,
qui connait un fort développement et s’affirme progressivement a I'échelle interrégionale.

La région Pays de la Loire se classe quatriéme région industrielle de France et seconde pour
lagriculture. Elle dispose de filieres d’excellence reconnues au niveau national, notamment : les
industries agro-alimentaires, la mécanique-matériaux, le génie naval, I'aéronautique, le bois, la mode,
ainsi que plusieurs poéles de recherche de référence dans les domaines de la santé, de 'agronomie (agro-
alimentaire et végétal en particulier), de la mécanique, des matériaux et des sciences et techniques de
l'information et de la communication. Le port de Nantes/Saint-Nazaire, I'un des trois ports majeurs de la
fagade atlantique européenne, représente un atout essentiel en matiere de logistique transport. Cette
région est la quatrieme région industrielle en matiere de valeur ajoutée et cinquiéme pour la contribution
au PIB (5% du total).

> La deuxiéme région agricole de France

L’agriculture et les productions agro-alimentaires sont trés développées dans cette région : la population
agricole et agro-alimentaire représente encore 6% de la population active. Les Pays de Loire sont la
premiere region frangaise pour les productions de biscuits, de canards et de plantes d’ornement, et la
seconde région frangaise pour le lait et les produits dérivés, le porc et la volaille, les légumes et liqueurs.
La filiere bois est également trés développée (commerce, transformation, présence de I'Ecole Supérieure
du Bois).



RS La Loire Atlantigue

Source : sites internet Préfecture, DDTM et département Loire-Atlantique, Chambre de Commerce et
d’Industrie.

Premier département des Pays de Loire par sa population, la Loire Atlantique est le 12° département de
France le plus peuplé, et le 6° hors région parisienne. La croissance démographique a été trés forte
depuis 1990, du fait du solde migratoire comme du solde naturel. La population est en bonne partie
concentrée dans les agglomérations de Nantes et St Nazaire. L'enseignement supérieur est
particulierement développé dans la région Nantaise.

’économie du département est la quinziéme de France en terme de PIB. Elle est assez diversifiée, avec
une forte présence de I'industrie agro-alimentaire, de l'industrie aéronautique et de la construction navale
(la Loire Atlantique est le premier département industriel dans sa région). Le département est bien
desservi par le réseau autoroutier et ferroviaire. L’activité touristique est bien développée sur la cote.

La population agricole est en baisse et I'agriculture subit la pression fonciére liée au développement des
agglomérations, notamment prés de Nantes et St Nazaire. La dominante polyculture é¢levage est
bien marquée, de méme que la spécialisation de certains secteurs (viticulture et maraichage dans la
couronne nantaise, ostréiculture et exploitations salicoles sur la cote). Les productions animales sont
principalement orientées vers les bovins (lait et viande), une partie des céréales produites étant auto-
consommeée. L'aviculture et I'élevage porcin sont également présents, méme si la production porcine est
en régression (250 élevages porcins en 2007, bien répartis sur l'ensemble du département). Cette
production porcine est souvent liée au sol (utilisation des céréales pour la fabrication des aliments) et
travaille pour une bonne partie en démarche qualité (Viande Porcine Francaise, Labels, circuits courts,
production bio...).

23 La Filiére porcine en région Pays de Loire

Source : site internet DRAAF Pays de Loire, Agreste
La région Pays de la Loire occupe la 2%me position au sein de la filiére porcine. Elle assure 12 % de la
valeur de la production nationale, loin derriére la Bretagne qui en fournit 56 % et domine ainsi ce secteur.
En 2015, la production porcine régionale a généré une valeur de 321 millions d’€, soit 5 % de la valeur
totale des biens produits dans la branche agricole ligérienne. Entre 2000 et 2010, le nombre
d’exploitations ayant un élevage porcin s’est réduit d'un tiers. Depuis, ce chiffre ne cesse de se réduire et
avoisine 1 500 (exploitations ayant au moins 20 porcs).

Le cheptel compte 1,56 million de tétes. L.a concentration s’accentue et la taille moyenne des élevages
progresse continuellement, elle dépasse 1 000 tétes, cette moyenne masquant de grands écarts.
L'activité naissage engraissement se développe et occupe 45 % des exploitations. Les années 80 et 90
ont connu une forte augmentation de la production (+ 62 % entre 1990 et 2000).

Depuis 2000, les cours du porc subissent de fortes variations. Il aura fallu attendre 2012, puis 2013, pour
voir les cotations s'élever régulierement au-dela de 1,50 €/kg (cotation FAM). En 2014, 'embargo russe
touche la production européenne et les cours se replient. En 2015, 'offre européenne abonde et la crise
ébranle la filiere porcine dans son ensemble. En 2016, |a filiere porcine connait un nouveau rebond grace
a une forte demande chinoise, le cours moyen annuel repart a la hausse.

Le projet de la SCEA DU MOULINET contribuera a la poursuite de la transformation et la
commercialisation dans la région d’environ 980 tonnes de viande de porcs chaque année (10900
porcs x 90 kg), sans compter les animaux engraissés a fagon. Cette exploitation d’élevage
contribue a alimenter la dynamique agricole de ce territoire, notamment en terme d’emplois directs
et indirects dans les filieres porcines.
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% La commune d’implantation : AVESSAC (44460)
(Sources : INSEE, DRAAF, Météo-France, carte IGN 1/25000, nos propres observations)

O Généralités, situation

Le site d’élevage de la SCEA DU MOULINET est localisé sur la commune d’AVESSAC qui fait partie du
canton de Pontchateau et de la communauté de commune de Redon Agglomération avec 30 autres
communes. AVESSAC est située & 7km a I'Est de REDON.

Les communes limitrophes sont: MASSERAC, GUEMENE PENFAO, LA CHAPELLE DE BRAIN, SAINT
NICOLAS DE REDON, FEGREAC, PLESSE, SAINTE MARIE.
Source : Google Maps

Figure 12 : Situation d’AVESSAC

O  Superficie, population, urbanisme

La commune dAVESSAC a une superficie de 76,5 km? et une population de 2501 habitants en 2016. La
population a augmenté de +16 % de 1999 a 2016.

|

Figure 13 . Histogramme de I’évolution démographique d’AVESSAC



La densité de population est de 33 hab/km? sur la commune (203 hab/km? en moyenne dans le
département). C’est une commune relativement rurale et agricole.

La majeure partie de la commune est occupée par des zones agricoles, mais on y trouve également des
zones boisées, des marais le long de la vallée de la Vilaine notamment. La commune est traversée par la
route départementale D775 qui relie REDON a CHATEAUBRIANT, et le centre-bourg est desservi par la
D46, la D225 et la D131 ainsi que par des voies secondaires.

La commune dispose d'un Plan Local d'Urbanisme approuvé le 20/04/2017. Le PLU permet de
réglementer de fagon détaillée les modalités d’implantation sur les parcelles (types de constructions
autorisées, densités, regles de recul, aspect des constructions, stationnement espaces verts...), en tenant
compte des exigences environnementales.

Le site d'élevage est localisé en zone agricole (A) :
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Figure 14 : Extrait du Plan Local d’Urbanisme
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> Contexte agricole local

Les données ci-dessous sont extraites du recensement agricole réalisé en 2010 sur la commune :

Ensemble des exploitations
1988 2000 2010
Exploitation agricole Nombre 183 121 93
Travail Unité de travail annuel 281 177 158
Superficie agricole utilisée | Hectare 5778 6696 6659
Cheptel Unité gros bétail alimentation
totale 9155 12379 14895

Source : Agreste, recensements agricoles

Tableau 40 : Evolution de la population agricole entre 1988 et 2010

La population agricole diminue de 43% entre 1988 et 2010 tandis que le nombre d’exploitations a diminué
de 49%.

Comme sur le reste du département, I'activité agricole est principalement orientée vers les productions
animales (bovin, avicole et porcine).

La surface moyenne de I'ensemble des exploitations sur la commune est d’'environ 71 ha pour les
exploitations dites professionnelles. Ce qui représente plus du double de la surface par rapport a 1988.

Malgré la baisse du nombre d’exploitations, la superficie en terres agricoles s’est maintenue ce qui
suppose que les exploitations qui ont pu se maintenir se sont développées.

En paralléle, la population des agriculteurs vieillie : @ AVESSAC, le nombre de chefs d’exploitation de
moins de 40 ans est passé de 47 a 20 entre 2000 et 2010. Les installations des jeunes agricuiteurs
diminuent et les départs a la retraite augmentent.

> Aire d’Appellations d’Origine Controlée (AOC) (source : inao.qouv.fr)

Le vocable AOC agroalimentaires regroupe les Appellations d’Origine Contrélée (AOC) frangaises
bouchéres, fruitieres et légumiéres. Ces appeliations sont reconnues par I'INAO (Institut National de
I'Origine et de la Qualité) et soumises a un contréle régulier des pratiques et de la conformité du produit.
Il'y a deux AOC sur AVESSAC : I'eau de vie de cidre de Bretagne et le Pommeau de Bretagne. Le projet
n’a pas de rapport avec ces 2 produits (ni I'exploitant ni ses préteurs ne produisent de pommes).

> Indication Géographique Protéaée (IGP) (source : inao.gouv.fr)

L'indication géographique protégée (IGP) est un signe officiel européen d'origine et de qualité qui permet
de défendre les noms géographiques et offre une possibilité de déterminer l'origine d'un produit
alimentaire quand il tire une partie de sa spécificité de cette origine.

L'IGP est un signe d'identification européen, créé en 1992. Attribuée aux produits alimentaires spécifiques
portant un nom géographique et liés a leur origine géographique (Hormis les vins et spiritueux), 'GP
permet la protection de ceux-ci dans toute I'Union Européenne.

« Le nom d'une région, d'un lieu déterminé ou, dans des cas exceptionnels, d'un pays, qui sert a désigner
un produit agricole ou une denrée alimentaire :

— originaire de cette région, de ce lieu déterminé ou de ce pays, et dont une qualité déterminée, la
réputation ou d'autres caractéristiques peuvent étre attribuées a cette origine géographique, et dont la
production et/ou la transformation et/ou I'élaboration ont lieu dans l'aire géographique délimitée».

Plusieurs Indications Géographiques Protégées (IGP) sont localisées partiellement sur le territoire
d’AVESSAC. Les IGP concernées sont celles :
- du Cidre de Bretagne ou cidre Breton,



- du Beeuf du Maine,

- de la Farine de blé noir de Bretagne,

- des vins Val de Loire,

- des Volailles de Janzé, des Volailles de Bretagne, des Volailles d’Ancenis.

O Ressources locales

L’agriculture est la ressource économique prépondérante de ce territoire.

Le territoire posséde également des commerces (alimentation, équipement meénager, habillement, livres
et journaux, soins et beauté, loisirs, bricolage, véhicules divers...), ainsi que les services de proximité
(banques, services médicaux, pharmacies, notaires...) Les commerces et les services se concentrent
essentiellement dans les deux principales villes du territoire : Redon et Guémené Penfao.

Des activités d'artisanat et du batiment sont également représentées (magons, électriciens, couvreurs,
peintres...).
Il'y a sur la commune 2 écoles, plusieurs artisans, commergants, un bar, un restaurant.

[l  Tourisme, loisirs

La commune dAVESSAC et les communes du plan d’épandage ne sont pas particulierement orientées
vers le tourisme mais bénéficient de la fréquentation touristique des communes ou lieux suivants a
proximité :

e Le canal de Nantes a Brest,

e Les bords de la Vilaine et du Don,

¢ Le Chemin de Compostelle.

La commune ne dispose pas de camping ni d’hote! (les plus proches sont a REDON et @ GUEMENE
PENFAQ). AVESSAC propose en revanche les capacités d’hébergement touristique suivantes :

- Chambre d’'hétes du Moulin de Tesdan a 4 km au Sud-Ouest du site du Moulinet,

- Le gite d’étape de Painfaut en bordure de Vilaine (6,2 km au Nord du Moulinet),

- Les gites du Clos du Tertre a la Hunaudiere (800 m a I'Ouest du Moulinet) et le gite Source

Préguins a la Roche Buttée (3 km au Sud du Moulinet).

A l'extréme Nord de la commune de GUEMENE PENFAO et a 12 km du site du Moulinet, on recense une
halte nautique sur la Vilaine.

Il y a par ailleurs sur la commune des sentiers pédestres et circuits vélo : mais il n’y a pas de circuit a
proximité du site d’élevage. Le projet n'est pas situé dans ou a proximité d'un espace de loisirs. La plus
proche se trouve sur la commune de Fégréac a 'Etang Aumée, a environ 6.5 km de I'élevage et 2.7 km
des plus proches ilots d’épandage (qui ne sont pas en amont, pas plus que 'élevage). Une petite partie
du plan d'épandage est en amont de cet étang, mais a plus de 3.4 km a vol d’oiseau. L'autre zone de
loisirs du secteur se situe a Plessé, mais elle est nettement plus éloignée et n’est pas en aval des activités
du pétitionnaire.

Le site d’élevage est éloigné des principales capacités d'accueil touristique du secteur. Les exploitants
veilleront donc comme aujourd’hui & prendre des précautions simples permettent d’atténuer ou de
supprimer 'éventuelle géne pour les usagers du territoire.



O Patrimoine culturel et archéologigue

Source : Base MERIMEE du Ministére de la Culture, Atlas des Patrimoines, site internet de la commune

Plusieurs monuments, installations et vestiges sont & signaler dans le bourg ’AVESSAC :
- Le Four a Chaux, vestige de I'activité chaufourniére,
- L’église Saint Pierre et Saint Paul (vitraux remarquables),
- La Chapelle Notre Dame de Bonne Garde (domine le bourg, au Sud),
- Le Monument aux Morts,
- Lelavoir.

<+ Monuments Historiques

Un monument historique est un immeuble ou un objet mobilier recevant un statut juridique particulier
destiné a le protéger, du fait de son intérét historique, artistique, architectural mais aussi technique ou
scientifique.

La loi du 25 février 1943 instaure l'avis de |'Architecte des Batiments de France sur toute demande
d'autorisation de travaux a fintérieur d'un périmétre de protection de 500 métres de rayon autour des
monuments historiques, qu'ils soient classés ou inscrits.

La commune dAVESSAC posséde un monument recensé par l'inventaire des monuments historiques. Il
s’'agit du Chateau de Pordor. Il est localisé au Nord-Ouest du bourg d’AVESSAC, a 5,4 km au Nord-Ouest
du site d’élevage.

Le site d’élevage n’est pas compris dans le rayon de protection d’'un Monument Historique (500 m).

<% Sites Classés ou Inscrits

Les monuments naturels et les sites naturels de caractére artistique, historique, scientifique, 1égendaire ou
pittoresque, protégés par la loi du 2 mai 1930, impliquent au nom de l'intérét général leur conservation en
l'etat et la préservation de toutes atteintes graves. La politique des sites a pour objectif de préserver les
espaces de qualité et remarquables au plan paysager.

Un site classé ou inscrit est un espace naturel ou bati de caractére artistique, historique, scientifique,
légendaire ou pittoresque qui nécessite d'étre conservé. En site classé ou inscrit, I'ladministration doit
étre informée au moins 4 mois a Pavance des projets de travaux. L’Architecte des Batiments de
France émet un avis simple, sauf pour les permis de démolir qui supposent un avis conforme

La commune d’AVESSAC ne compte ni site inscrit ni site classé. La commune voisine de GUEMENE-
PENFAO compte un site inscrit : le Rocher de la Carabosse situé a 13 km a I'Est du site d’élevage.

< Archéologie

Selon l'Atlas du Patrimoine (http://atlas.patrimoines.culture.fr/), I'élevage n'est pas situé en Zone de
présomption de prescriptions archéologiques, dans lesquelles les opérations d'aménagement affectant le
sous-sol sont présumées faire I'objet de prescriptions archéologiques préalablement & leur réalisation
(Code du patrimoine, livre V, Titre Il, Art. L. 522.5).

Il n'y a pas de zone de présomption archéologique a proximité du site.

O Les ICPE et élevages sur la commune

Les Installations Classées pour la Protection de I'Environnement soumises a autorisation, enregistrement
et déclaration sur la commune ' AVESSAC sont les suivantes (selon base de données Ministére) :



Nom établissement [ED-MTD Activité Rubrique Régime IC Volume Distance au proje
AFC (Métallurgie) Non Stockage déchets inertes 2760 E 13000 >5km
CARRIERE MEN ARVOR Non Carriere 2510 A 4,3km
GAEC DE LA COCODERIE (élevage hovin) Non Bovins 2101 E 200 5,3 km
GAEC DE LA COUR (élevage bovin et porcin) Non Bovins et porcs 2101 et 2102 DetE |149Aet 1994 AE 3km
GAEC DE TESDAN (élevage bovin et porcin) Non Bovins et porcs 2101 et 2102 DetE 100 A et 900 AE 4,2 km
Elevage volailles (pas de nom) Non Porcs 2111 et 3660a A 67200 AE 43 km
SARL LE MOULIN DE TREIGNAC {élevage porcin) Non Porcs 2102 E 3258 AE 53 km
SAS Ferme Eolienne d'Avessac Non Production elec 2980 A 10 MW 3,6 km
SCEA DU MOULINET Non Porcs 2102 E 3706 AE
Source : http:.//www.installationsclassees.developpement-durable.gouv.fr

Tableau 41 :ICPE a AVESSAC

S’ajoutent a ces installations les élevages porcins de la SARL les 4 Vents (la Solitude, prés du GAEC de
Tesdan) et du GAEC Héry (le Parc aux Cerfs, a 2.4 km au S du Moulinet). Ce dernier élevage est
d’ailleurs I'élevage porcin le plus proche de celui du pétitionnaire.

Les ICPE présentes sur Avessac sont donc des ICPE agricoles avec (une seule ICPE industrielle et une
éolienne), ce qui est conforme a la vocation dominante agricole de la commune.

a

Le site d’élevage: « Le Moulinet »

Le lieu-dit « Le Moulinet » est localisé a 3.1 km au S-E de la sortie du bourg ' AVESSAC, dans un secteur
agricole bocager, ou I'espace est occupé principalement par des parcelles agricoles (prairies et cultures)
et secondairement par des zones boisées et des plans d’eau.

Distance par rapport a I’élevage

Commentaires

0as50m 50a 100 m 100 a 500 m
Commune (lieu dit) AVESSAC AVESSAC (le AVESSAC
Moulinet)

Habitation (tiers et lieu
dit)

Aucune habitation

Aucune habitation

1 habitation 2 210 m
(ancien membre de
la SCEA)
Village de Gavressac
a 400 m a I'Ouest

Pas d’habitation de tiers a
moins de 100 m

Infrastructure Chemin rural Chemin rural Chemin rural A [lécart des axes
(équipements principaux de circulation
collectivités, route...) D131 a environ 730 m a I'E,
D775 a environ 1.1 km au
N
Activité économique - Exploitation agricole | Zone agricole
(EARL Ameline)
Sites remarquables = - - -
Eau (cours d'eau, point Forage de - Ruisseaudu Long |Pas de points deau
d’'eau, cotes, ouvrages) I'exploitation Gué a environ 300 m | existants & moins de 35 m
au S-E
3 plans d'eau
Utilisation du  sol | Parcelles agricoles, Parcelles Parcelles agricoles | Céréales, prairies, colza et

(cultures, prairies, bois,
friches..)

bois

agricoles, bois

bois

cultures fourragéres

Tableau 42 : Descriptif des environs du site d’élevage



Figure 15 : Environnement du site dans un rayon de 300 m

il Les réseaux et acces

Le site est desservi par la route départementale RD 131 puis la voie communale n°104. Différents
véhicules circulent autour du site du fait de lactivité de I'élevage : transport d’animaux, de matiére
premiére pour I'aliment et de lisier. Ces transports nécessitent des lieux de chargements et donc la SCEA
DU MOULINET a aménagé 3 accés adaptés au gabarit des véhicules de transports utilisés : tous depuis

Figure 16 : Acceés au site d’élevage
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Les camions et engins lourds pourront manceuvrer sans difficultés autour du site. Le plan de masse
indique les aires de circulation et de manceuvre.

O La zone d’études

3 Répartition géographigue des surfaces épandables

La totalité des épandages aura lieu aprés projet sur la commune d’AVESSAC. Les surfaces
auparavant inscrites sur Massérac, Plessé et St Nicolas de Redon (soit environ 63 ha) ne recevront

plus de lisier aprés projet (elles pourront par contre les effluents bovins des préteurs qui les

exploitent).
0 SURFACE
SAU % deila SAU-| g np Bl
totale (50m des tiers)
AVESSAC 508.95 100 469.52
TOTAL 508.95 100,0 469.52
Tableau 43 : Répartition géographique du plan d’épandage
< Zones urbaines, activités

La zone d’épandage reste nettement a vocation agricole, avec des terres d’épandage autour du site
d'élevage et dans la campagne environnante, peu a proximité des bourgs. Il n'y a pas de réelle zone
urbaine aux alentours des parcelles, uniquement des villages et hameaux assez nombreux.

Il N’y a pas de zone d'activités ni de zone industrielle sur les espaces concernés par le plan d’épandage.

Quelques ilots de Mme COGREL et de M. FRIOT sont toutefois situés a moins d'un kilométre de la sortie
du bourg d’Avessac, mais le bourg est du coté O de ces parcelles, donc a 'opposé des vents dominants.
Les seules surfaces situées au vent du bourg d’Avessac sont celles exploitées par 'TEARL Ameline au
Nord de Nérac, et elles sont a plus de 1500 m de la sortie du bourg, qui est protégé par une ligne de
crétes et des zones boisées. Dans les 2 cas, les surfaces concernées font partie du plan d’épandage
depuis 2016. Les plus proches surfaces rajoutées en 2019 dans le plan d'épandage sont celles de Mme
LEBRECH au S de la Grée des Riviéres (a plus d'un kilométre au Nord de la sortie du bourg) et celles de
M. MOURAUD le long de la D775 (& plus d'un kilométre au S-E de la sortie du bourg, et derriere une
colline boisée). Le bourg d’Avessac ne devrait donc pas étre davantage menacé par les nuisances
olfactives liées aux épandages de la SCEA du Moulinet.

Les méthodes d’épandage obligatoires en élevage IED (rampe a pendillards et enfouisseurs)
constitueront un atout majeur pour lutter contre les nuisances vis-a-vis des tiers habitant dans les

hameaux et villages du secteur concerné. Leur emploi est impératif pour toutes les parcelles
épandables en lisier de porcs, en vue du respect des Meilleures Techniques.

& Axes de communication

Le site d’élevage est a I'écart des voies de communications les plus fréquentées. L’axe de communication
principal du secteur est la départementale n°775, reliant REDON a DERVAL en passant par GUEMENE-
PENFAOQO ; elle circule a 1,2 km au Nord du site d’élevage. La voie communale qui dessert I'élevage est
peu fréquentée.



Le Département de Loire Atlantique (données CEREMA) nous a transmis des comptages (datant de
2013, pas de comptages plus récents disponibles) du nombre de véhicules circulant sur :

- laRD 124 au Sud du site d’élevage : 432 véhicules par jour dont 30 poids lourds ;

- laRD 775 au Nord du site : 2664 véhicules par jour dont 189 poids lourds.

Notons également l'existence d’autres routes départementales (RD 46) et de plusieurs routes
communales qui jouxtent le parcellaire de fagon discontinue. Ces axes servent un trafic routier peu dense.
L'accés aux parcelles ne perturbe pas la circulation des usagers sur ces voies routiéres. Rappelons que le
trafic de tonnes a lisier devrait se monter a environ 390 voyages par an, répartis sur 4 a 6 mois.

En ce qui concerne les nuisances olfactives pour les usagers des route départementales concernées, la
situation devrait peu évoluer : la D775 et la D131 traversent déja la zone d'épandage, qui se prolonge
simplement d’un kilométre vers 'O dans le secteur de Pins. La situation est a peu prés la méme pour la
D46, qui longe déja le plan d’épandage entre Bel Air et la Déroute (la zone concernée se rallonge
d'environ 1.5 km suite au rajout des surfaces de Mme LEBRECH et M. VAILLANT entre Barel et le
Gland).

1.2 LE MILIEU PHYSIQUE

23 Les facteurs climatiques
O Températures, pluviométrie

Nous disposons de mesures faites & Landreau (températures et précipitations) et a Beaucouzé (ETP).

Source : Météo France
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Figure 17 : Données locales précipitations et évapotranspiration
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La région ligérienne est caractérisée par un climat doux et modérément humide (version atténuée du
climat océanique frangais). La période de déficit hydrique commence dés mars et se termine en
septembre. Le déficit cumulé pendant cette période atteint 334 mm. Le bilan hydrique global est
Iégérement déficitaire, les pluies sont réparties sur environ 115 jours par an. Méme si l'influence du littoral
s’atténue, la durée d'insolation reste relativement élevée, autour de 1900 h/an.

Il géle en moyenne 36 jours par an. L’épandage est interdit sur sol gelé, pour éviter les risques de
ruissellement. Les amplitudes thermiques y sont plus faibles que celles des régions contigués situées au
nord et au sud. De plus, il faut noter une réduction du nombre moyen de jours de gelée. La vallée de la
Loire joue un role de corridor climatique ou les variations de températures sont atténuées. Elle prolonge
jusqu'aux environs d'Ancenis les effets climatiques du littoral : douceur hivernale et faible pluviométrie.

o Rose des vents

La rose des vents présentée ci-aprés (Nantes-Bouguenais) indique une prédominance des vents de Sud-
Ouest et Ouest, en fréquence et en intensité. Viennent ensuite les vents de Nord-Est. Les épandages sont
a éviter autant que possible les jours de grand vent, afin de limiter les nuisances olfactives et les risques
de volatilisation d’ammoniac.

> 26 km/h
B > 16 et <= 26 km/h
B >= 7 et <= 16 km/h

160

0% 5% 10%

Figure 18 : Rose des vents NANTES - Bouguenais

Source : Météo France

O Zone de foudroiement

(Sources :http://www.citel2cp.com/ ; http://home.nordnet.fri~amoreaux/foudre/actuel.htm)

Phénoméne naturel, la foudre est une décharge électrique entre deux zones de polarité opposée, le
nuage et le sol. Résultat : un courant extrémement important durant quelques dizaines de microsecondes
et un impact générateur d'effets secondaires qui ont un rayon destructif beaucoup plus étendu que la
décharge elle-méme.
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Le nombre de jour par an ou le tonnerre a été entendu “défini la notion de "niveau kéraunique". En -
France, le niveau kéraunique moyen est de 20, il est de 13 en Loire Atlantique. Cette notion est ancienne

et rudimentaire. Il faudrait lui substituer la notion de densité de coup de foudre. En France cette densité

serait de 1 a 3 par km? et par an.

La densité de foudroiement (niveau Ng) est un autre parameétre qui définit le nombre d'impact foudre par
an et par km? dans une région. Pour le département de Loire Atlantique, il est inférieur & 1.5 impact de
foudre/an/km?2.

La sévérité orageuse d'une région est caractérisée par son niveau kéraunique Nk (nombre de jours par an
ou le tonnerre est entendu) et par la densité du foudroiement Df (nombre d'impacts au km? par an).

A noter que les villes les plus foudroyées se situent au Sud-Est de la France. Parmi les villes les moins
foudroyées, la plupart se situent en Bretagne - Pays de Loire.

Le développement et la fragilisation croissante des équipements électroniques ou informatiques
entrainent une sensibilit¢ plus grande encore aux surtensions. La foudre constitue donc une réelle
menace pour le matériel des exploitations mais aussi pour les particuliers.

Contre la foudre elle-méme, La technique de protection consiste donc, tout aussi "simplement", a capturer
la décharge pour la détourner de sa cible initiale. La foudre sera captée, par exemple, selon la technique
du "paratonnerre” ou de la "cage maillée" et épargnera le site, cependant les équipements ne seront pas
protégés contre les effets secondaires.

Afin de limiter les surtensions transitoires générées par la foudre a un niveau acceptable par les
equipements de linstallation, la solution efficace est la mise en place de dispositifs de protection contre
les surtensions, appelés "Parafoudres", sur les réseaux électriques ou les réseaux de communications de
l'installation a protéger.

Du fait de la présence de matériel électronique au sein de I'élevage, il y a un parafoudre associé a une
prise de terre.
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Figure 19 : Densité de foudroiement et niveau kéraunique en France
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& Qualité de l’air

Source : Air Pays de la Loire et http://www.pays-de-la-loire.developpement-durable.gouv.fr/

En application du décret n°2011-678 du 16 juin 2011 relatif aux schémas régionaux du climat, de l'air et
de I'énergie pris pour application de la loi n°2010-788 du 12 juillet 2010 portant engagement national pour
Fenvironnement, le Schéma Régional du Climat. de I'Air et de 'Eneraie des Pays de Loire a été arrété le
18 avril 2014 par le Préfet de région.

L’élaboration du SRCAE des Pays de Loire a permis d’identifier les zones sensibles a la qualité de 'air en
Pays de Loire. Ces zones sensibles ont été déterminées selon une méthodologie nationale couplant
émissions de polluants (particules et oxydes d’azote) et dépassements des valeurs limites pour la
protection de la santé humaine d’'une part et cibles (population, espaces naturels protégés), d’autre part.
La qualité de l'air apparait trés inégale dans I'espace régional. Les zones sensibles a la qualité de l'air
s'étendent sur 5% de la superficie régionale. Elles se concentrent en particulier au sein des
agglomérations (Nantes, Angers et secteur Saint-Nazaire).

Notre zone d’'étude est entierement classée en zone non sensible.

Concernant I'activité agricole, nous pouvons souligner que I'une des orientations fixées dans ce schéma
est d’améliorer l'efficacité énergétique des exploitations agricoles (batiments et des machines agricoles).

La part de I'agriculture dans les émissions directes de Gaz a Effet de Serre est de 24%, contre 46% a
I'échelle nationale. Les différents modes d’élevage et de gestion des effluents sont plus ou moins éco-
compatibles.

Les activités humaines (les transports, l'industrie, le chauffage des logements, I'agriculture...) émettent
dans l'air de diverses substances qui peuvent étre préjudiciables pour la santé, le climat, I'environnement.
Chacun d'entre nous respire chaque jour 14 000 litres d'air... D'ou l'importance de protéger ce bien
commun !

Le Plan Régional pour la Qualité de I'Air (PRQA) est un document issu de la Loi sur l'Air et I'Utilisation
Rationnelle de I'Energie (LAURE de 1996).

Le PRQA est un document réglementaire de planification. Il vise a dresser un état des lieux de la qualité
de l'air dans chaque région, et a lister les mesures permettant de réduire les pollutions.

L'élaboration du PRQA était a I'origine une compétence de I'Etat. Mais a la suite de la loi du 27 février
2002, dite loi de proximité, elle reléve désormais de la compétence du Conseil régional.

La Région Pays de Loire élabore le PRQA approuvé par arrété préfectoral le 24/12/2002.

Air Pays de la Loire est I'organisme agréé par le ministére chargé de I'Environnement pour la surveillance
de la qualité de l'air en Pays de Loire.

Les stations de mesure sont principalement situées en ville. La station la plus proche est @ SAVENAY et il
est difficile d'extrapoler les résultats de ces communes urbaines a une commune rurale comme
AVESSAC et les communes voisines. Dans la zone d'étude, peuvent se méler des pollutions liées au
trafic routier, des pollutions domestiques ou industrielles (en provenance des bourgs avoisinants) et des
pollutions agricoles (ammoniac, produits phytosanitaires et poussiéres grossiéres principalement).
Concernant ces dernieres, le PRQA conclut que I'ammoniac atmosphérique ne devrait pas provoquer de
phénoménes irritatifs pour les populations, alors que des effets néfastes a la santé sont décrits pour les
produits phytosanitaires.

En complément du réseau de stations fixes, Air Pays de la Loire réalise chaque année plusieurs
campagnes de mesure a l'aide de moyens mobiles. Ces derniéres permettent de répondre a plusieurs
objectifs :



* Approfondissement des connaissances dans les zones non couvertes,

e FEtude de limpact de certaines activités humaines (industrie, axes de circulation) sur la
qualité de l'air,

e Mesure de polluants non encore réglementés (pesticides, hydrocarbures aromatiques
polycycliques ...),

o Caractérisation de I'air intérieur dans les lieux d’accueil du public.

En savoir plus : http://www.airpl.org/

% Bruit et vibrations

Les principales nuisances sonores existantes dans I'environnement du site sont issues :
- de la circulation routiére sur les voies environnantes,
- des activités agricoles.

Les nuisances sonores se retrouvent plutdt au niveau des agglomérations ou des grands axes.

Les activités menées sur la zone d'étude (activités agricoles et trafic routier) émettent uniquement des
vibrations de trés faibles intensités qui ne générent pas de nuisances particuliéres.

< Risques

O Risques naturels
Source : hitp.//www.georisgues.gouv.fr/

Le département de la Loire Atlantique est soumis a un certain nombre de risques naturels et
technologiques, pouvant se manifester a tout moment et avoir des effets notables. Parmi les risques les
plus présents, on retrouve les risques naturels liés a la tempéte et aux inondations ainsi que les risques
technologiques induits par la rupture de barrages et le transport de matiéres dangereuses.

Dans ce contexte, en dehors du respect de la législation en vigueur et des préconisations du DDRM de
Loire Atlantique (Dossier Départemental des Risques Majeurs), il convient aussi de :
- lutter contre les facteurs générant ces risques (changement climatique, imperméabilisation des
sols...)
- maitriser 'exposition des populations en agissant sur I'urbanisme (urbanisation des zones
soumises aux risques, localisation des activités génératrices de risques)
- contribuer a développer la culture du risque afin d'améliorer les réactions des populations face a
un événement majeur
L'analyse de la sismicité historique (a partir de témoignages et archives depuis 1000 ans), de la sismicité
instrumentale (mesurée par des appareils) et l'identification des failles actives, permettent de définir l'aléa
sismique d'une commune, c'est-a-dire 'ampleur des mouvements sismiques attendus sur une période de
temps donnée (aléa probabiliste). Un zonage sismique de la France selon 5 zones a ainsi été élaboré
(article D 563-8-1 du code de I'environnement). Ce classement est réalisé a I'échelle de la commune.
D'aprés le zonage sismique de la France, le Nord du département de Loire Atlantique est classé en
zone 2, correspondant a une sismicité faible imposant des prescriptions parasismiques particuliéres sur
certains batiments (depuis le 1er mai 2011).

Source : Dossier départemental des risques majeurs — Loire Atlantique— Septembre 2017

Les informations sur les risques naturels recensés de la commune sont les suivantes :
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Figure 20 . Carte « Territoires a Risques Importants d’Inondations »

La commune d’AVESSAC est exposée a un risque important d'inondations, par la présence de la Vilaine
et de ses marais. Elle est d'ailleurs soumise a un PPRN Inondations (Plan de Prévention des Risques
Naturels). Le site du Moulinet n’est pas situé dans le zonage réglementaire du PPRI. Aucune parcelle
épandable n’est située en zone inondable. Les parcelles d’épandage situées dans la zone NATURA 2000
des « Marais de la Vilaine » sont d’office classées inaptes a I'épandage.
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Source : https://www.georisques.qouv.fr/cartes-interactives
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Risques technologigues

Les risques technologiques, d'origine humaine, sont au nombre de quatre : le risque nucléaire, le risque
industriel, le risque de transport de matiéres dangereuses et le risque de rupture de barrage. La commune
est concernee par deux types de risques - naturels et technologiques - qui représentent des contraintes
en matiére d'aménagement de la commune.

Le dossier départemental des risques majeurs (DDRM) (septembre 2017) recense les risques naturels et
technologiques présents en Loire Atlantique. Il présente les conséquences prévisibles pour les personnes,
les biens et I'environnement.

[l définit les communes concernées par :

- le risque industriel

- le risque nucléaire

- le risque transport de matiéres dangereuses (TMD).

La commune d’AVESSAC n’est concernée par aucun risque technologique.

& Les sols et sous-sols

O  Caractéristiques Géologiques

(Source BRGM : Carte géologique au 1/50 000 et nos propres observations)

Géologiquement parlant, les marches de Bretagne méridionales font partie du massif armoricain. Le site
d’élevage et le plan d'épandage reposent selon la carte géologique au 1/50000° du BRGM (n°419 Redon)
sur un socle, composé de différentes formations de schistes et grés datant du précambrien et de l'ére
primaire.
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Ce socle est localement recouvert de formations superficielles : alluvions (vallée de la Vilaine et de ses
principaux affluents), colluvions de vallons (présents notamment dans les vallées des ruisseaux de
Dréneuc et de Héleux), placages sableux ou graveleux plus récents (pliocéne).
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Les principaux substrats rencontrés sur le plan d’épandage) :

Grés de Redon : faisant partie de 'étage du Caradocien-Ashgillien, ils se présentent sous forme de petits
bancs de grés blancs ou violacés. lls constituent le sous-sol de I'élevage du Moulinet. On les rencontre
également sur différentes parties du plan d'épandage, notamment au Sud-Est (dans le secteur du Petit
Melay a Ecarré) mais aussi le Nord (entre le bourg d’Avessac et la Déroute).

Schistes de St Perreux : rencontrés sous la formation précédente ( a partir de 3 m de profondeur, au
niveau du forage de I'élevage), ces schistes datant de I'Ordovicien affleurent a différents endroits du plan
d’épandage : au S-O (secteurs au N du Haut Tesdan et de Nérac), mais aussi au Nord et au N-E du bourg
d’Avessac, ainsi qu'au N-E (secteur entre la Caroline et Remballais). Ce sont des schistes verts ou
rouges, trés altérés, alternant avec des niveaux de grés verdatres (origine volcano-sédimentaire).

Quartzites culminants : ces roches dures se présentent sous forme de grés quartzitiques plus ou moins
laminés, avec parfois des faciés de conglomérat ou de phtanites. On les trouve en position dominante
dans le paysage, notamment le long de la D775 (ligne de crétes entre les versants descendant vers la
Vilaine, le Don et I'lsac), et plus localement sous forme de buttes isolées, au-dessus des grés de Redon
(plus tendres). Ces quartzites se retrouvent donc sur les ilots d’épandage au N de 'élevage, ainsi qu’entre
la Hunaudiére et la D775, a 'O de Catonnet, et entre la D775 et St Yves. La butte des Bilais repose
également sur ces roches dures.

Formations pliocénes : ces placages résiduels datent de I'ére tertiaire. On les rencontre sous 2 faciés :
un faciés graveleux peu présent sur le plan d’épandage (une poche entre la D775 et la Gendrerie), et un
faciés sableux, également peu rencontré (secteur a I'E des Pins, prés de la D775). Ces formations
tendres ont été largement décapées par I'érosion, et les secteurs en question sont peu pentus. Par contre,
la présence de petits galets ou de sables dans I'horizon de surface des sols indique localement leur
ancienne présence.

Colluvions : elles se sont formées & partir des limons, sables et argiles descendus des hauteurs. On les
rencontre prés des ruisseaux de Héleux et de Dréneuc, et localement sur les replats au S des Bilais.

Les alluvions du Don, de la Vilaine et de I'lsac ne sont pas concernées par le plan d’épandage, du fait de
I'exclusion d’office de toutes les surfaces situées en zone de vallées humides.

[0 Nature des sols

De maniére grossiére, on peut isoler 2 grands types de sol sur les parcelles inscrites au plan
d’épandage : une majorité de sols bruns peu a moyennement profonds développés sur les
schistes et grés, et une minorité de sols plus épais, développés sur grés, quartzites ou formations

superficielles. Dans certains talwegs se sont développés des sols d’apport colluviaux.

Les sols les plus représentés sur les schistes et grés sont des sols bruns. Il s'agit généralement de
sols peu @ moyennement épais (de 25 a 50 cm), souvent assez caillouteux sur les zones de pentes et de
buttes. L'épaisseur peut étre plus importante en bas de pente (effet de colluvionnement). L’hydromorphie
est variable : souvent faible a nulle en position de butte ou de pente marquée, elle peut étre plus intense
en position de replats ou de pente faible.

Les sols bruns faiblement lessivés sont beaucoup moins répandus sur le plan d’épandage. Ce sont des
sols épais (plus de 60 cm de profondeur), caractérisés par la présence d’un petit horizon plus argileux a la
base du profil (il est lié a I'entrainement en profondeur des particules argileuses par les eaux de
percolation). On les rencontre localement en position de replats ou pente faible (cas de figure rencontré &
I'E des Pins, et au N-E du site d’élevage). Leur hydromorphie est généralement moyenne. Les sols
lessivés sont proches des précédents : également profond, ils sont associés a un horizon argileux en bas
de profil, générant une hydromorphie moyenne a forte. lis sont rares sur les surfaces étudiées, et
correspondent souvent & des secteurs non épandables dans des talwegs ou des bas de pente.



Les sols colluviaux développés localement dans les fonds et les talwegs sont des sols épais issus de
l'accumulation de particules de terres entrainées par ruissellement (parfois associés a des cailloux ou
graviers). La texture évolue peu tout au long du profil. Du fait de leur position topographique, ils sont
souvent affectés d’'une hydromorphie moyenne a forte.

Caractéristiques agronomiques des principaux types de sol :

La faible épaisseur de la majorité des sols bruns limite automatiquement la réserve utile que les plantes
peuvent exploiter. C'est le premier facteur limitant de ce type de sols. L’hydromorphie peut également étre
un facteur limitant, mais c'est plus rarement le cas, la majorité des sols bruns étant sains ou peu
hydromorphes. La charge en cailloux est souvent notable. Elle contribue a limiter la réserve utile, et peut
rendre les sols usants pour le matériel quand les cailloux sont durs (quartz). En revanche, cette charge en
cailloux contribue a l'aération des sols et & sa porosité. Elle limite les risques de ruissellement, en
augmentant la rugosité en surface. De maniére générale, les sols bruns ressuient souvent mieux que les
autres types de sols présents, et sont moins sensibles & I'érosion et au tassement.

Les sols bruns faiblement lessivés, les sols lessivés et les sols colluviaux ont une forte réserve utile du fait
de leur plus grande épaisseur, ce qui peut les rendre intéressants pour les cuitures exigeantes en eau
(herbe, mais). En revanche, I'hydromorphie hivernale est un facteur défavorable au développement
racinaire, et peut aussi contrarier la minéralisation de la matiére organique. Le ressuyage des sols est
souvent assez lent, et la résistance au tassement et & I'érosion est souvent plus faible que pour les sols
bruns.

L’étude des sols (avec sondages a la tariére) a permis en 2016 et 2019, de déterminer les

caractéristigues des sols. Elle a ensuite permis définir un code présentant 3 critéres

(hvdromorphie — profondeur — pente) par zone a peu prées homogéne. et utilisé classiguement en
Pays de Loire :

Critéres
Profondeur Hydromorphie Pente
Classes d’aptitude
Nulle 0 0 0
Moyenne 1 1 1
Bonne 2 2 2

En clair, une zone est d’aptitude nulle si 'un au moins des chiffres de son code est un zéro : ceci
correspond soit &8 une profondeur de moins de 20 cm utilisable. ou bien a un _endorgement
important dés la surface (forte hvdromorphie) ou bien une pente supérieure a 10% (associée a un
cours d’eau présent a moins de 100 m). Une zone est d’aptitude bonne si les 3 chiffres de son
code sont 2, ce aui correspond a une profondeur supérieure a 60 cm. une hydromorphie
n’apparaissant éventuellement gu’au-dela de 50 cm, et une pente de moins de 5%. Dans tous les
autres cas, les sols sont d’aptitude movenne, car 'un des codes au moins est un 1.

O Aptitude des sols

En fonction des criteres définis précédemment, la grande majorité des sols présents sur les surfaces
inscrites au plan d'épandage porcin du Moulinet sont d'aptitude movenne. Les zones d’aptitude bonne
représentent seulement moins de 83 ha épandables a 50 m des tiers, soit 18% des surfaces épandables
retenues pour le lisier de porcs (471 ha). Il s’agit de sols bruns épais (plus de 60 cm de profondeur) et
d’hydromorphie faible a nulle. Les surfaces d'aptitude nulle sont également peu nombreuses. ce qui est
logigue dans la mesure ou les préteurs de terre n'ont inscrit que des surfaces labourables (ce qui excluait
d'office les parcelles a sols trés minces et les prairies permanentes humides) ; néanmoins quelques
secteurs ont d(i étre classés non épandables pour cause d’hvdromorphie.




Notons que les critéres utilisés pour cette étude d’aptitude permettent de juger de leur compatibilité avec
des apports d'effluents organiques, mais il existe d’autres critéres intéressants pour caractériser les sols
du secteur concerné, notamment des critéres chimigues, mis en évidence par des analyses de sol.

O Analyses de sol

Annexe 5: analyses de sol

A linverse de I'étude de sols présentée précédemment, les analyses de sols ne permettent pas de
déterminer l'aptitude des sols a I'épandage. En revanche, elles permettent de cerner les principales
caractéristiques physico-chimiques des sols du plan d'épandage, afin de mieux gérer la fertilisation des
parcelles, notamment grace aux effluents organiques. Nous avons donc repris des résultats de 12
analyses récentes chez le pétitionnaire et ses préteurs, afin de caractériser certains critéres
agronomiques importants.

¢ pH: Al'exception d’une parcelle avec un pH légérement basique, les résultats indiquent des sols
acides, ce qui est logique vu les substrats géologiques présents sur zone. Mais dans la majorité
des situations cas (9 sur 12), cette acidité est limitée (résultats compris entre 6 et 6,9). Par contre,
3 résultats sont inférieurs & 6 (un seul est inférieur a 5). Des chaulages de redressement
s'imposent pour les résultats les plus bas, alors que des apports d’entretien suffiront dans les
autres cas. De toute fagon, ce critére est a suivre avec attention, car le pH joue sur la résistance
des horizons superficiels a I'érosion, et sur leur bonne tenue lors des travaux (porosite...).

¢ Matiére Organique : les résultats sont peu contrastés: 7 parcelles présentent des résultats
moyens, les autres présentent des résultats élevés (peut-étre liés dans certains cas a des pH bas
qui défavorisent la minéralisation de la matiére organique). Les apports réguliers de lisier (et de
fumier, car certains préteurs en disposent) doivent permettre de maintenir ce critere (irés
important au niveau de la résistance des sols a I'érosion, méme si la nature caillouteuse des sols
et 'absence de placages limoneux important limitent les risques de battance).

e Acide phosphorigue : les résultats observés sont un peu plus contrastés. 4 résultats sur 12 sont
un peu faibles a faibles, 7 parcelles sont bien pourvues et une présente un résultat élevé. Dans le
cas des parcelles bien ou trés bien pourvues, des impasses peuvent étre réalisées au niveau des
apports de phosphore minéral, et un suivi régulier est a prévoir pour éviter a long terme une
accumulation excessive. Dans les autres cas, les épandages d’effluents porcins constitueront un
apport d’engrais de fond intéressant, a coté des autres effluents parfois disponibles (fumier de
bovins).

o Potasse : la variabilité est notable : 4 parcelles présentent des résultats faibles (voire une carence
dans un cas), 4 résultats sont proches de la moyenne, et les autres sont élevés. Les apports de
lisier de la SCEA du Moulinet permettront des impasses en potasse minérale sur la plupart des
parcelles, et constitueront un engrais de fond intéressant pour les parcelles moins bien pourvues.

e Etat calcique : c'est un paramétre qu'il convient de surveiller avec beaucoup d'attention, car il est
directement lié au pH, et joue un rdle capital dans la nutrition des cultures et la structure du sol.
Les roches du sous-sol dans le secteur concerné fournissent généralement peu de calcium. Une
parcelle est bien pourvue, 3 autres le sont correctement. 6 analyses présentent des résultats un
peu faibles, les deux derniéres parcelles semblent mal pourvues. Des apports calciques sont a
prévoir pour le redressement des parcelles les moins pourvues. Les autres ne nécessitent qu'un
suivi d’entretien.

e Magnésie : la situation est un peu moins contrastée que pour le calcium. Les analyses montrent 6
résultats normaux a élevés, 4 résultats un peu faibles, et enfin 2 résultats faibles. La encore, des
apports de redressement peuvent étre a prévoir pour les parcelles les moins bien pourvues.

e Capacité d’'Echange Cationique : ce critére est directement lié¢ a la texture des sols, et non aux
pratiques culturales des exploitants. Il est indicateur de la capacité de sols a stocker et restituer
certains éléments fertilisants. La majorité des résultats sont moyens a faibles, ce qui cohérent
avec la nature des sols (fréquence des grés) et la présence locale de résidus de placage sableux
dans les horizons de surface. Le fractionnement des apports d’engrais minéraux est donc bien &
conseiller,



Les parcelles concernées ne semblent pas poser de probléme grave en terme d’accumulation de
phosphore. L’élargissement du plan d’épandage pour respecter le principe de Péquilibre de la
fertilisation phosphorée va conforter cette tendance. Les teneurs en matiére organique sont
toujours correctes. Les pH sont localement acides et imposent des chaulages réguliers, qui
aideront aussi a maintenir ou rétablir de bons niveaux pour la teneur en calcium. Des impasses en
terme de fumure minérale de fond (K20, P205) sont parfois possibles. Les apports de lisier du
pétitionnaire constitueront un support de fertilisation pour 'azote, mais joueront aussi un réle de
substitution ou de compléments aux amendements chimiques. Un suivi régulier des parcelles par
analyses de sol permettra de suivre P'évolution des différents paramétres. Des analyses de
contréle sont a conseiller tous les 5§ ans maximum.

En conclusion de la partie consacrée aux sols, on peut retenir que nous sommes dans une région

historiquement marquée par I’élevage bovin, avec des sols donc bien pourvus en matiére

organique. Les roches du sous-sol ont donné naissance a des sols acides, mais dans la majorité

des cas les soins apportés aux parcelles par leurs exploitants (chaulages...) ont permis de limiter

cette acidité. L’historique de fertilisation explique également largement la variabilité des teneurs

en éléments fertilisants (phosphore et potasse notamment). Les sols moyennement profonds a

profonds ont généralement de bonnes réserves utiles et apportent aux plantes I'eau et les

nutriments dont elles ont besoin pour leur croissance. Par contre ces sols sont souvent sensibles

au tassement et a 'excédent hydrique. La majorité des sols est en revanche plus mince, et la

réserve utile est alors le facteur limitant de rendements. Il convient donc :

- d’éviter la surfertilisation azotée, pour lutter contre la percolation des nitrates en direction des
cours d’eau ;

- de surveiller les pH et teneurs en matiére organique, pour garder une bonne structure des sols
et limiter les risques de ruissellement et d’érosion ;

- dutiliser des matériels et pratiques culturales adaptées limitant les risques de tassement et
d’érosion ;

- de conserver le maximum d’obstacles au ruissellement (haies et talus existants, zones
enherbées, couverture des sols en période hivernale...) ;

- de surveiller les teneurs des parcelles en phosphore, cet élément pouvant entrainer des
risques d’eutrophisation des cours d’eau en aval en cas d’accumulation dans les sols, suivie
d’érosion de ces derniers.



B3 L’eau

O SDAGE et SAGE

Schéma Directeur et Schéma d’Aménagement des eaux sont les outils d’une planification concertée de la
politique de l'eau :

- Le SDAGE, au niveau du grand bassin hydrographique.

- Les SAGE, a I'échelle de bassins versants plus réduits.

Parce que les rivieres, les nappes et milieux aquatiques continentaux et littoraux subissent aujourd’hui de
nombreuses pressions d’usages, la loi sur 'eau de 1992 propose une démarche visant a mieux partager
la ressource en eau. Le SAGE (Schéma d’Aménagement et de Gestion des Eaux), au-dela des frontieres
administratives et des oppositions d’intéréts, rassemble riverains et usagers sur un territoire cohérent
autour d’'un projet commun : satisfaire les besoins de tous sans porter d'atteintes irréversibles a
'environnement.

Le comité de bassin a adopté le 4 novembre 2015 le schéma directeur d'aménagement et de gestion des
eaux (SDAGE) pour les années 2016 a 2021. Ce document de planification concertée décrit les priorites
de la politique de I'eau pour le bassin hydrographique et les objectifs.

Le SDAGE 2016-2021 s’inscrit dans la continuité du SDAGE 2010-2015 pour permettre aux acteurs du
bassin Loire-Bretagne de poursuivre les efforts et les actions entreprises. Pour atteindre I'objectif de 61 %
des eaux en bon état d'ici 2021, il apporte deux modifications de fond :

+ Le réle des commissions locales de l'eau et des SAGE est renforcé : les Sage sont des outils
stratégiques qui déclinent les objectifs du SDAGE sur leur territoire. Le SDAGE renforce leur role pour
permettre la mise en place d'une politique de 'eau a l'échelle d’une unité hydrographique coherente, en
lien avec les problématiques propres au territoire concerné.

« La nécessaire adaptation au changement climatique est mieux prise en compte : il s’agit de mieux gérer
la quantité d’eau et de préserver les milieux et les usages. Priorité est donc donnée aux économies d’eau,
a la prévention des pénuries, a la réduction des pertes sur les réseaux, a tout ce qui peut renforcer la
résilience des milieux aquatiques.

Autre évolution, le SDAGE s’articule désormais avec d’autres documents de planification encadrés par le
droit communautaire :

+ le plan de gestion des risques d'inondation (PGRI) défini & 'échelle du bassin Loire-Bretagne,

+ les plans d'action pour le milieu marin (PAMM) définis & I'échelle des sous-regions marines.

14 objectifs vitaux ont été définis pour le bassin LOIRE-BRETAGNE :
La qualité de l'eau

- Repenser les aménagements de cours d'eau,

- Réduire la pollution des eaux par les nitrates,

- Réduire la pollution organique et bactériologique,

- Maitriser la pollution des eaux par les pesticides,

- Maitriser les pollutions dues aux substances dangereuses,
- Protéger la santé en protégeant la ressource en eau,

- Maitriser les prélévements d’'eau,

Un patrimoine remarquable a préserver

- Préserver les zones humides et la biodiversite,
- Préserver la biodiversité,

- Préserver le littoral,

- Préserver les tétes de bassin versant,

Gérer collectivement un bien commun
- Faciliter la gouvernance locale et renforcer la cohérence des territoires et des politiques,
- Mettre en place des outils réglementaires et financiers,



- Informer, sensibiliser, favoriser les échanges.

Source : site internet Agence de 'Eau Loire-Bretagne

Le programme de mesures du SDAGE prévoit de travailler sur les assainissements des collectivités, ceux
des industries, d’agir sur les pollutions diffuses liées a I'agriculture, de réduire la pression sur la ressource
en eau (quantité d'eau) et d’'améliorer les milieux aquatiques.

La zone d'étude est intégrée dans le périmétre du SDAGE (Schéma Directeur d’Aménagement et de
Gestion des Eaux) LOIRE BRETAGNE et dans le SAGE (Schéma d’Aménagement et de Gestion des
Eaux) VILAINE. Ce SAGE a été approuvé par arrété Préfectoral le 2 juillet 2015 (aprés un processus
de révision).

Le SAGE de la VILAINE - Caractéristiques

Superficie : 11 190 km?
Agence de l'eau : Loire-Bretagne
Bassin (SDAGE) : Loire, cours d'eau cotiers vendéens et bretons (FRG)

Le périmétre du SAGE Vilaine, ainsi que le demande le SDAGE Loire Bretagne, est constitué de
lintégralité du bassin versant de la Vilaine, auquel sont adjointes des riviéres cétiéres se déversant dans
I'estuaire maritime de la Vilaine. La surface totale de ce périmétre est de 11 190 km? (dont 10 500 km?
«continentaux»). Le SAGE Vilaine, qui est le plus étendu des SAGE en France, est désigné comme
SAGE prioritaire par le SDAGE Loire Bretagne.

Motivation de la démarche et obiectifs poursuivis :
Les principaux enjeux de ce SAGE sont la qualité des eaux (problémes de pollutions diffuses agricoles),
ressource en eau (pour l'alimentation en eau potable), I'hydrologie (étiages et inondations), et restauration
des poissons migrateurs (anguille, alose, lamproie et salmonidés). Le périmétre du SAGE a été déterminé
en deux temps : un premier projet intégrait uniquement le bassin versant de la Vilaine (492 communes),
un second périmétre a ensuite été proposé au vu des préconisations du SDAGE qui a demandé d'inclure
les cours d'eau cbtiers se jetant dans la baie de la Vilaine.

Caractéristiques physiques du bassin :

Le bassin de la Vilaine est [ocalisé dans le massif Armoricain, sur une zone granitique et schisteuse ou les
aquiferes sont rares voire quasiment inexistants. Les précipitations sur le bassin sont de I'ordre de 600
mm par an. Sur la Vilaine, les étiages sont sévéres et une grande partie du bassin (Oust, Meu, Vilaine
amont et aval) est soumise aux inondations. Comme milieux naturels remarquables il faut signaler la
présence des marais de Redon, la forte densité en étangs, ainsi que la baie de la Vilaine. En terme
d'aménagement, on notera l'existence de retenues dans la partie amont du bassin et du barrage estuarien
d'Arzal. L'axe de la Vilaine ainsi que de I'Oust et de I'lsac sont canalisés.

Caractéristigues socio-économigues du bassin :

Le périmétre du SAGE présente un pdle urbain important constitué par ['lagglomération rennaise qui
compte 300 000 habitants, puis différentes villes moyennes {(de 10 000 a 15 000 habitants). L'agriculture
est trés présente sur le bassin (élevages bovins et production laitiére, élevages de porcs et de volailles).
Elle est accompagnée d'une forte activité agro-alimentaire. Concernant les usages de l'eau, il faut
souligner limportance des prélévements en riviere ou en retenue (80 % de I'AEP par les eaux
superficielles), des rejets (industries agro-alimentaires, villes, agriculture), mais aussi de la navigation de
plaisance (sur la Vilaine entre Arzal et Rennes, ainsi que sur 'Oust).

Concernant I'AEP, on notera que la retenue du barrage d'Arzal constitue la plus importante réserve en
eau potable pour le bassin (elle alimente en eau plus d'un million d'habitants), elle est d'autant plus
vulnérable qu'elle est située complétement a I'aval du bassin.

Objectifs du SAGE

Le SAGE Vilaine s'insere dans un ensemble de textes, en particulier les directives européennes (eau et
inondation), et le Schéma Directeur établi a I'échelle du district hydrographique Loire-Bretagne.

Le SAGE fixe des enjeux et des objectifs en matiére de :



- - Milieux naturels

La disparition des zones humides, mares, marais doit &étre enrayée. Le SAGE a été le premier a mettre en
place, commune par commune, !inventaire des zones humides pour linscrire dans les documents
d'urbanisme (PLU et SCOT) pour pouvoir les connaitre et les respecter dans les projets de construction
ou d'aménagement. De la méme maniére, la cartographie précise des riviéres et ruisseaux permet de les
restaurer, et de les ré-ouvrir a la circulation des poissons et des sédiments. Le SAGE donne des objectifs
pour contenir la prolifération des plantes invasives comme la Jussie.

Les poissons sédentaires ou migrateurs reflétent la qualité de nos cours d'eau. Pour certaines espéces
migratrices, il est nécessaire de construire des "passes a poissons” pour qu'elles puissent franchir les
barrages et digues. L'estuaire est un milieu naturel trés particulier, profondéement transformé par le
barrage d'Arzal, mais aussi impacté par de nombreux usages économiques et récréatifs qu'il faut gérer et
réguler.

- Qualité de I'eau.
Les nitrates en excés détériorent les écosystémes, et génent la production d’eau potable. Il est nécessaire
de diminuer les flux qui arrivent jusqu'a l'estuaire en améliorant les pratiques agricoles. Trop de
phosphore entraine une dégradation des écosystémes. Le SAGE a pour objectif de diminuer les fuites
vers le réseau hydrographique.

Les pesticides sont trés néfastes pour les milieux aquatiques et pour la santé humaine. Le SAGE vise a
diminuer fortement leur usage agricole et non-agricole en délimitant des zones non traitées en bordure
des points d’eau ou en réduisant leur usage par un accompagnement vers de nouvelles pratiques des
agriculteurs, des jardiniers et des communes.

Les rejets de 'assainissement (eaux usées et eaux pluviales) doivent étre gérés en fonction de la capacite
locale a absorber la pollution résiduelle par le milieu récepteur.

- Inondations
Le bassin de la Vilaine connait des inondations assez fréquentes qui affectent les logements,
équipements publics, entreprises, routes. Leur gestion est un enjeu fondateur du SAGE, cherchant a
évoluer d’une logique de grands travaux vers des actions de prévention intégrées qui s’articulent autour
de la prévision, de la prévention et de la protection. La prévention vise a intégrer le risque dans les
documents d'urbanisme, a sensibiliser la population, & adapter les batiments et infrastructures en zones
inondables et & mieux gérer les crises.

- Eau potable
L'eau potable est un enjeu essentiel. Elle doit étre sécurisée, tant en quantité qu'en qualité, d'ou la

nécessité d'améliorer la qualité de 'eau des cours d’eau. La récupération des eaux de pluie, I'équipement
des particuliers en appareils économes et I'évolution des comportements des consommateurs sont autant
d’actions a mener.

Le SAGE met également en place des actions de formation et de sensibilisation, ainsi que des objectifs
d'organisation des acteurs sur le bassin. '

Les opérateurs de bassin

De nombreuses collectivités, souvent associées sous diverses formes de coopération, ménent les actions
concrétes de préservation et de restauration de la qualité de I'eau et des milieux aquatiques. Pour
simplifier I'appellation de ces structures juridiquement variées (communautés de communes, communaute
d’agglomération, métropoles, syndicats mixtes ou intercommunaux ...), le SAGE les regroupe sous le
nom "d'opérateurs de bassin". Dés le premier SAGE Vilaine, le but a été de couvrir tout le bassin
d'opérateurs efficaces, en en constituant ou renfor¢ant un sur chacun des affluents de la Vilaine.

Des lois récentes (MAPTAM et NOTRe) vont reformer ce paysage institutionnel en désignant les
intercommunalités comme responsables & partir de 2018 de la gestion des milieux aquatiques et de la
prévention des inondations (compétence "GEMAPI").



Le projet d’extension de I'élevage de porcs exploité par la SCEA DU MOULINET est compatible
avec les objectifs du SDAGE et les enjeux actuellement identifiés par les SAGE notamment les
différentes orientations et dispositions suivantes :

L’ALTERATION DE LA QUALITE PAR LES
NITRATES

DISPOSITION 87 SAGE : DIMINUER DE 20%
LES FLUX D’AZOTE ARRIVANT A
L'ESTUAIRE

Projet avec batiments et ouvrages de stockage des
effluents étanches.

Alimentation multiphase : réduction des rejets des
animaux a la source.

Apports d’éléments fertilisants en adéquation avec
les besoins des cultures (bilans de fertilisation pour
chague exploitation)

Valorisation agronomique des effluents d’élevage en
substitution a des engrais chimiques.

LES ZONES HUMIDES

DISPOSITION 8 SDAGE : APPLIQUER DES
PRINCIPES DE GESTION POUR OPTIMISER
LES FONCTIONS DES ZONES HUMIDES
DISPOSITION 9 SDAGE : OPTIMISER LES
OUTILS EXISTANTS POUR PROTEGER LES
ZONES HUMIDES

Dans le cadre de I'élaboration du plan d’épandage de
la SCEA DU MOULINET, les zones humides ont été
recensées. Les interdictions d'épandage qui en
découlent sont prises en compte. Le PLU indique une
absence de zones humides au niveau du site du
Moulinet.

MAITRISER LES PRELEVEMENTS D’EAU
DISPOSITION 7B SDAGE : ASSURER
L'EQUILIBRE ENTRE LA RESSOURCE ET
LES BESOINS A L’ETIAGE

Le surplus de consommation d’eau entrainé par le
projet d'extension sera en bonne partie compensé
sur le secteur par un arrét d’élevage bovin laitier
proche. Le reste de ce surplus sera compensé par un
prélévement sur le réseau public en période d'étiage.

LIMITER LES TRANSFERTS DE PHOSPHORE
VERS LE RESEAU HYDROGRAPHIQUE
DISPOSITION 105 SAGE : INVENTORIER ET
PROTEGER LES ELEMENTS BOCAGERS
DANS LES DOCUMENTS D'URBANISME
DISPOSITION 108 SAGE : METTRE EN
OEUVRE UN PROGRAMME LOCAL D'ACTION
« PHOSPHORE »

Le plan d’épandage de la SCEA DU MOULINET
présente les haies existantes sur les parcelles de
I'exploitation et des préteurs. Ces haies seront
maintenues et entretenues.

Les projets de batiment présentés n’engendreront la
destruction d’aucune haie au niveau du site.

Le risque érosif est pris en compte dans le cadre du
plan d’épandage. Enfin les bilans de fertilisation
présentés en annexe montrent bien que les
exploitants géreront une fertilisation équilibrée
respectant les réglementations locales et nationales
sur les nitrates et le phosphore.

OBJECTIF SAGE, LALIMENTATION EN EAU
POTABLE : SECURISER LA PRODUCTION ET
LA DISTRIBUTION

L’exploitation sera aprés projet soumise &
Autorisation au titre des Installations Classées et
devra donc se conformer a la Directive IED avec
respect des meilleures techniques disponibles qui
présente un volet eau = cf. meilleures Techniques
Disponibles MTD 5 : Utilisation rationnelle de l'eau
Pas de prélevement direct dans les cours d’eau.

DISPOSITION 112 SAGE : NE PAS
DEPASSER 0.5 MICROGRAMME PAR LITRE
EN PESTICIDES TOTAUX, NI 0.1
MICROGRAMME PAR MOLECULE DANS LES
EAUX SUPERFICIELLES ET SOUTERRAINES

Pas de rapport entre le projet et I'utilisation de
pesticides sur le bassin versant de la Vilaine (pas de
modification d’assolements sur les terres inscrites,
destruction ou limitation mécanique des adventices
sur le site d’élevage)




0  Eaux superficielles — suivi du bassin versant

Sources : http://www.loire-bretagne.eaufrance.fr/ et www.osur.eau-loire-bretagne et https://cartoweb.epib-
vilaine.fr/

La qualité des rivieres s’appréhende a travers des mesures sur plusieurs compartiments de I'écosysteme :
leau, les sédiments, le milieu vivant. Les mesures effectuées sont soit des analyses physico-chimiques
qui renseignent ponctuellement sur la qualité de I'eau, soit des analyses biologiques qui permettent de
détecter toute dégradation chimique et/ou physique du milieu ayant pour conséquence un changement de
la composition du peuplement. L'ensemble de ces mesures permet de caractériser I'état physique,
chimique et biologique du milieu et d’identifier de possibles causes de perturbations.

Dans le cadre de la mise en ceuvre de la Directive Cadre sur I'Eau, le suivi de la qualité des eaux se fait a
travers un programme de surveillance qui s’appuie aujourd’hui sur un réseau de contréle de surveillance
et un réseau de controle opérationnel. Le ministére en charge de [lenvironnement a donné la
responsabilité¢ de la maitrise d’ouvrage des analyses biologiques aux DREAL et celle des analyses
physico-chimiques aux Agences de I'Eau. La Directive Cadre Européenne (DCE) définit un cadre pour la
gestion et la protection des eaux par grands bassins hydrographiques. Elle fixe des objectifs ambitieux
pour la préservation et la restauration de I'état des eaux superficielles, souterraines et littorales. Sa mise
en ceuvre a nécessité la définition de masses d’eau, d’'un programme de suivi de la qualité des milieux, de
méthodes d’analyses appropriées, si nécessaire, et enfin la définition de regles d’évaluation.

La potentielle dégradation de la qualité des eaux douces est principalement liée a I'azote, aux pesticides,
au phosphore ainsi qu'aux matiéres organiques provenant de pollutions diffuses issues notamment des
activités agricoles et industrielles, des eaux pluviales urbaines ou des assainissements individuels.
Nitrates et phosphore sont les parameétres emblématiques de la lutte contre la pollution et sont regardés
attentivement en conséquence.

Le territoire du projet

Le site d’élevage et le plan d’épandage sont localisés dans le bassin versant de la Vilaine Aval. |l s’agit du
bassin versant le plus étendu de Bretagne avec 10 900 km?.La Vilaine prend sa source en Mayenne ;
'Oust est son principal affluent. Elle est canalisée depuis Rennes jusqu'a son estuaire. Son cours est
navigable de Rennes a Redon.

L’eau imprégne les paysages du bassin de la Vilaine a travers les marais, les graviéres et sabliéres, les
étangs. Les marais du pays de Redon constituent un ensemble remarquable de zones humides, jouant un
réle de tampon entre les cultures et le cours d’eau. Le barrage d’Arzal, construit en 1970, blogue 'onde
des marées réduisant ainsi I'impact des crues. Il assure une liaison routiére entre les deux rives et une
réserve d’alimentation en eau potable.

[RERE

Figure 21 : Emplacement du bassin versant de la Vilaine Aval



Le plan d'epandage s’étend sur plusieurs masses d'eau superficielles (du Nord au Sud et d'Ouest en

Est) :

- LaVilaine (FRGR0011b),

- L'Etang d’Aumée (FRGL104),
- Le Dréneuc (FRGR1079),

- Le Don (FRGR0124b),

- Les Forges (FRGR1082).

Qualité en nitrates des eaux superficielles

Source : Observatoire de I'Eau en Bretagne

Globalement, la qualité de I'eau s'améliore sur toute la Bretagne et la Loire Atlantique voisine. Ainsi pour
la concentration en nitrates, indicateur le plus connu, la concentration moyenne des riviéres est passée de
45 mg/l a 23,66 mg/l de 2000 a 2017. En 2018, la concentration moyenne dans le SAGE Vilaine est de

28,6 mg/L.

i

Figure 22 :

Concentration en nitrates (mg/L) sur la zone SAGE Vilaine concernée

Mitratez Mombre do prdlbvamants

_Concentration wavisiais

<
OEB

FES A BVESEAL (code sandrs Q4215503 (sdizctionnar uh pomi sur la gares)

s e préfbvemmants 50

Dbttt il

Figure 23: Concentration en nitrates (mg/L) au niveau du Rau des Forges a Avessac (en aval de la zone
d’étude)
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Il n'y a pas d’autre station de mesure intéressante dans notre zone d’étude.

Au niveau de cette station, les teneurs en nitrates sont globalement stables depuis 2010 avec une
hausse en 2017. La tendance de qualité d’eau est moyenne a médiocre selon le systéme SeqEau.

Qualité en matiéres phosphorées des eaux superficielles

Le phosphore n'est pas directement un élément toxique pour la faune aquatique. Il constitue 'un des
paramétres nutritif majeurs de la croissance des végétaux. Dans les eaux douces, il constitue souvent le
paramétre nutritif limitant de I'eutrophisation (développement excessif de végétation).
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Figure 24 : Concentration en phosphore total (mg/L) au niveau du Rau des Forges a Avessac (en aval
de la zone d’étude)

Au niveau de cette station, les teneurs en phosphore total sont plutét stables, et sont bonnes
(selon les critéres DCE).

Qualité des eaux superficielles en molécules phvtosanitaires

Selon les informations fournies par le Conseil Général de Loire-Atlantique, la station du ruisseau des
Forges est également le point de suivi de ce critére le plus proche des activités du pétitionnaire. Les
résultats disponibles les plus récents datent de 2018. Lors de I'année en question, 29 pesticides ont éte
détectés (23 herbicides, 3 insecticides, 3 fongicides). Les produits les plus fréquemment rencontrés
ont été :

- le métolachlore ESA et le métazachlore (rencontrés dans tous les prélevements),

- I'AMPA (présent dans 80% des prélévements) ;

- le métolachlore OXA (présent dans 66% des prélévements) ;

- Le glyphosate et le dimétachlore ESA (retrouvés dans 60% des échantilions) ;

- Le boscalid et le propiconazole (retrouvés dans 50% des prélévements).

Les plus fortes concentrations détectées concernaient les 2 métolachlores, puis le nicosulfuron (plus
rarement détecté) et le dimétachlore ESA. Au sujet des métolachlores ESA et OXA, les teneurs relevees
restent inférieures a 2 microgrammes par litre (seuil de basculement de qualité bonne a moyenne pour ce
critere selon le classement SeqEau). En revanche, les teneurs maximales relevées sont trop élevees par
rapport & la disposition 112 du SAGE Vilaine. Les 2 molécules en questions (persistantes dans I'eau) sont
des métabolites dérivés d’herbicides utilisés principalement sur cultures de printemps (mais, sorgho,
tournesols, haricots, moha...). Rappelons a ce sujet que le projet du pétitionnaire n’a pas d’impact
sur les assolements pratiqués dans la zone d’étude.
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O Eaux souterraines

On distingue deux grands types d'aquiféres sur la zone d'études :
- les aquiferes alluviaux,
- les aquiféres de socle ou il faut distinguer deux niveaux superposés étroitement connectés et
interdépendants mais aux caractéristiques différentes :
*Horizon supérieur : constitué sur quelques meétres a quelques dizaines de métres d'épaisseur de
roche altérée, aux caractéristiques comparables a celles d'un milieu poreux.
*Horizon inférieur : milieu fissuré constitué en profondeur par la roche saine, ou les circulations
dependent des réseaux plus ou moins denses de fissures et fractures ouvertes et interconnectées.

Les ressources aquiferes exploitées correspondent dans une trés grande majorité des cas a des nappes
de surface contenues dans les couches d'altération du substrat rocheux. Ces nappes de faible
productivité (quelques m3h en moyenne) sont trés vulnérables sur les plans quantitatif (ouvrages souvent
mal adaptés, ressources appauvries en période de sécheresse) et qualitatif (mélange avec des eaux de
subsurface polluées). La productivité et I'importance des ressources en eau dépendent en grande partie
du degré de fissuration du substrat rocheux, la fracturation figurée sur la carte géologique

Les eaux souterraines sont principalement connues au travers de leur usage "production eau potable"
méme si ces derniéres ne représentent pas la majorité des ressources. Consécutivement, la protection de
cette ressource souterraine est tirée "vers le haut" par la procédure des périmeétres de protection des
captages. Les suivis qualitatifs réalisés sur les puits/captages de faible profondeur, destinés & la
production d’eau potable, montrent souvent la présence de nitrates. Les eaux souterraines de la nappe
des altérites sont soumises aux mémes influences, au regard des sources de pollution, que les eaux de
surface. La situation est cependant plus contrastée, puisque I'évolution qualitative des eaux souterraines
est directement liée aux activités et/ou sources de pollution présentes sur le bassin d'alimentation direct
du captage. Aucune ligne directrice générale ne peut étre définie. Certains captages présentant une
tendance a la dégradation, alors que d’autres présentent une tendance a 'amélioration.

La principale masse d’eau souterraine présente dans le secteur d’études est la nappe du socle du
bassin de la Vilaine (code FRG015). Comme indiqué plus haut, elle se compose de niveaux superposés
et connectés : prés de la surface du sol, I'eau stockée dans les altérites issus de la décomposition des
roches meéres (ce nhiveau alimente les puits traditionnels peu profonds des fermes), et plus en profondeur
'eau provenant des roches fissurées (schistes et gres).

Il existe d'autres types de nappes souterraines dans le bassin versant de la Vilaine :
- Des nappes présentes dans les roches sédimentaires du tertiaire : aucun bassin sédimentaire
tertiaire ne se situe dans la zone d’études ;
- Des nappes alluviales situées dans les vallées des grands cours d'eau, tels que le Don et la
Vilaine. La nappe alluviale de la Vilaine est importante et alimente le captage d'eau de Massérac
(qui n’est pas concerné par ce dossier, car il se situe dans un sous-bassin versant en amont du
site du Moulinet, et aucun flot d'épandage n’a été retenu en amont de cet ouvrage).

- ' Bagin tertiaire :
Source i 1

Surface piezometrique

s e ol
-
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- - - -

Alfuvions

Figure 25: Schéma conceptuel nappes du bassin de la Vilaine
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Bassin Loire-Bretagne Etat chimique 2013 des eaux souterraines Donanes 2008 4 2013
SAGE Vilaine =
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Au niveau du SAGE VILAINE, 'ensemble des masses d’eau souterraines présente un mauvais état
chimique.

O Forage de I'élevage

Le tout récent forage du Moulinet descend & 70 m dans les roches du socle (grés et schistes). |l est
alimenté par différents niveaux de nappes de fissures du socle (principale arrivée d'eau a 61 m de
profondeur). Le forage fait réguliérement 'objet d’analyses d’eau, la derniére réalisée en juin 2019 indique
une teneur proche de 14 mg/l en nitrates.

Annexe 5: analyse d’eau

O Production d’eau potable

L'objectif des périmétres de protection réglementaires vise a assurer la protection sanitaire de l'eau
destinée aux consommateurs, et plus concrétement la protection des points de captage contre les
sources de pollutions ponctuelles et accidentelles pouvant survenir dans leur proche environnement. lls
n‘ont pas pour objet d’assurer une protection contre les pollutions diffuses qui relévent d’'un probléeme plus
global de protection de la ressource, pris en compte par ailleurs dans la législation générale.

Les périmétres de protection sont déterminés réglementairement autour des points de prélévement aprés
une étude hydrogéologique et la constitution d'un dossier technique. Leur établissement officiel s’inscrit
dans le cadre d'une procédure de déclaration d’utilité publique (DUP). Les documents qui en résultent
sont opposables a un tiers.

Trois niveaux de périmétre de protection peuvent étre mis en place pour chaque captage (cf ci-apres) :
- le périmétre de protection immédiate : premier niveau de protection, obligatoire, comprend le
terrain directement adjacent au point de captage et a pour objet d’éviter les injections directes de
polluants dans les eaux exhaurées. Ce terrain doit étre acheté par le propriétaire du captage et doit

étre entierement cloturé.

Aucune activité n'est tolérée a l'intérieur, a 'exception de celles qui sont liées a la maintenance des
ouvrages.
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- le périmétre de protection rapprochée : zone de protection étendue autour et en amont du point
de captage en fonction de la réactivité du systéme aquifére et des risques liés au contexte socio-
économique. Sa taille et sa géométrie peuvent donc varier considérablement selon le cas de figure.
Son objectif est de protéger le captage contre les pollutions entrainées par les écoulements
souterrains.

Les activités humaines potenticllement dangereuses et polluantes pour la ressource y sont
reglementées (réglementations particuliéres d'un niveau plus contraignant que celui de la
réglementation générale), voire interdites.

- le périmétre de protection éloignée : troisiéme niveau de protection, non obligatoire. Lorsqu'il est
mis en ceuvre, ce périmetre est souvent d’une relativement grande étendue autour et en amont du
point de captage. Sa superficie et sa géométrie varient de maniére significative d'un captage a
Fautre, en fonction des conditions hydrogéologiques, du degré d’urbanisation et de l'existence
d’activités polluantes potentielles.

Les activités humaines ne peuvent étre interdites, mais peuvent faire I'objet d'un complément de
réglementation selon leur nature et leur distance du point de captage.
PROTECTION DES CAPTAGES D'EAU SOUTERRAINE DESTINEE A LA CONSOMMATION HUMAINE

'
Fig. 3 : Les trois
types de périmét:

Figure 26 : Les trois types de périmeétres de protection
Sur notre zone d’étude, il existe un captage d’eau potable en fonctionnement. Les périmétres sont
sur la cartographie du plan d’épandage en annexe.

Distance du périmétre de . L .
. z Distance des périmétres de protection par
protection rapproché N ,
Captage . . rapport a la parcelle épandable la plus
complémentaire par rapport au
. ’x proche
site d’élevage
Aucune parcelle du plan d’épandage (lisier
Captage des de porcs) en périmeétres de protection du
Traveniaux et du Pré captage, ni méme en amont de 'ouvrage.
d’Ambon 6 km
llot le plus proche du périmetre de protection
(MASSERAC) rapproché complémentaire a 1,6 km (ilot 9
Frédéric MOURAUD)

Tableau 44 : Liste des captages DUP

Le plan d’épandage de la SCEA DU MOULINET n’est pas concerné par le périmétre de
protection de captage d’eau potable de MASSERAC. Il en est de méme pour le site
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d’élevage (qui n’est pas non plus en amont de 'ouvrage, et se situe a plus de 6 km de
celui-ci). Le document suivant présente les évolutions de qualité d’eau (nitrates) pour cet
ouvrage.

fype e quatiteratie ¥ B x
BSS001DIDS g . [ et |
(04193X0025/PD2)
MASSERAC PAIMBU PUITS

[t

9
&
O

®ow B
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Annexe 12 : arrété de DUP du captage d’eau potable de Massérac

Les teneurs en nitrates sont des relevés sur eaux brutes depuis 2000. Depuis 2010, les teneurs en
nitrates n'ont dépassé que 2 fois 16 mg/l. Le principal probleme relevé sur cet ouvrage est lié a la
présence de produits phytosanitaires ou de leurs résidus dans l'eau du captage.

Notons que la prise d’eau de Férel, associée au barrage d’Arzal, sur la Vilaine, est en aval des
activités de la SCEA du Moulinet, contrairement au captage de Massérac. Mais les distances en jeu
sont trés importantes :

Distance captage Distance amont périmétre protection
d’eau actuel
Elevage du Moulinet 32 km 28 km
llots d’épandage les 28 km 24 km
plus proches

Les distances en suivant les cours d’eau sont encore supérieures a ces chiffres. Dans ces conditions, un
impact mesurable des activités du pétitionnaire semble peu envisageable au niveau de la prise d'eau de
Férel. Notons que le périmétre de protection est en cours de refonte, mais le projet actuel ne les fait pas
remonter en amont de la Roche Bernard, a plus de 20 km des activités du pétitionnaire (information de
'ARS de Vannes).

Il existait par ailleurs une prise d’eau sur La Roche Bernard (étang du Rodoir), aujourd’hui désaffectée.
Elle était plus proche des activités du pétitionnaire que celle de Férel (& vol d’oiseau, la limite amont de
ses périmétres de protection passait a environ 20 km du plan d’épandage et 24 km du Moulinet), mais ni
I'élevage ni le plan d’épandage ne sont en amont de cet ancien ouvrage. Cette ancienne ressource n’est
donc pas concernée par ce projet.

Les données concernant les captages d’eau précités situés dans le Morbihan figurent dans I'annexe 12.
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o Conclusion

Ce plan d'épandage a le souci de prendre en compte la nécessaire protection des eaux
superficielles et souterraines contre toute pollution directe ou indirecte par les effluents.

Le risque de transfert par ruissellement ou lessivage est limité, du fait :

O Du faible chargement du plan d’épandage en azote organique, grice a une répartition sur
une superficie importante ;
De la situation des parcelles retenues en-dehors de tout périmétre de protection de
captage ;
De Pexclusion des parcelles a forte pente/ou a proximité de la Vilaine et du captage de
Massérac ;
De la prise en compte des risques de ruissellement ;
du respect des obligations de la Directive Nitrates {couverture des sols a la mauvaise
saison, bandes enherbées de protection des cours d’eau....).

OO0 O d

3 Le relief

Le site de la SCEA DU MOULINET et son plan d’épandage se trouvent sur un plateau bosselé compris
entre les vallées du Don, de la Vilaine et de I'lsac. Les points culminants de cette zone de plateaux se
situent entre le bourg d’Avessac et la route de Redon & Guéméné-Penfao (D775) : les altitudes atteignent
81 m au Bois Madame, 71 m a la Chataigneraie et 64 m & I'E de Kéréol.
(source géoportail, sans échelle)
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Figure 27 : Carte topographique de la zone d’étude
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Au Sud de la D775 et a I'O de la D131, on rencontre une ligne de collines entre Sutz (55 m daltitude) et
les Bilais (53 m), qui dominent les zones de replats et les vallons des ruisseaux du Long Gué et de
Héleux, qui coulent vers le S-O. Sauf localement prés de ces collines, le relief est peu accentue, et la
pente descend doucement vers le Sud et 'Ouest (20 m d’altitude a I'étang de Tesdan, 31 m pres de la
Vallée des Bois). Le site du Moulinet est a 50 m d’altitude environ, au flanc N de la vallée du ruisseau du
Long Gué, sur une pente peu marquée. Au Sud des vallons en question, le terrain remonte vers une créte
peu marquée (62 m au Bois de Casson, 49 m au Bois du Saint et 46 m au Bois de Redurin). A I'E de la
D131, la pente descend doucement vers I'E et la vallée du Don, par les vallons de ses petits
affluents (ruisseau des Forges notamment). Le secteur entre le Petit Melay, la Prauderie et la Devallerie
est un plateau, mais la pente s’accentue Iégérement au S-E vers Ecarré, et au N-E vers la Gendrerie.

Entre la D775 et la voie ferrée au Nord d’Avessac, on se trouve plutdt en zone collinaire, les collines et
crétes & sommets plats étant séparés par des talwegs de ruisseaux bien marqués. De la Dibarrais a la
Filiere, les collines descendent abruptement vers la Vilaine. Le relief est moins accentue au N de la voie
ferrée dans le secteur de la Grée des Riviéres. La vallée de la Vilaine est & moins de 5 m d'altitude et
celle du Don a moins de 15 m d’altitude. Les zones d'épandage se trouvent a des altitudes variant de 70
m environ (secteur a 'O de Catonnet) a 20 m (secteurs de la Dibarrais et de la Grée des Rivieres).

< Le paysage local
[0 Paysage de la zone d’études

La zone d'études se situe dans ['unité paysagére des Marches de Bretagne occidentale. Ce paysage est
marqué par une trame bocagére ancienne liée a une activité d'élevage importante. L'évolution agricole
s'est traduite par un éclatement de la maille bocagére autrefois dense et une ouverture du paysage a la
fois sur de grandes prairies bocageéres et sur d'importantes parcelles souvent occupée par des grandes
cultures.

Carte fa lurvté Davesghre “Les Marches 9 Bretagne txDuinthies
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Figure 28 : Carte de I'unité paysageére de la zone d’étude
Le secteur au Sud de la D775 est un plateau agricole ouvert, avec quelques crétes et collines boisées
(pins et chataigniers souvent majoritaires) en points dominants. Les vallons sont majoritairement occupés
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par des prairies permanentes et quelques boisements humides. Les haies de haut-jet encore présentes et

les zones boisées éparses contribuent & limiter la visibilité lointaine.
Source Google map

Source Google Map

S

Figure 30 . Paysage dans le secteur de Cottias

Source Google Map

— prs—

Figure 31 : Paysage le long de la D775, secteur du Moulin de la Cﬁétaigneraie

Figure 32 . Secteur Sud-Ouest du plan d’épandage (au N de Tesdan)

Au Nord de la D775, les zones boisées sont plus nombreuses, et le relief plus accentué limite parfois
encore davantage la visibilité. Aux limites Nord et Est de la zone d’études, les vallées du Don et de la
Vilaine présentent en revanche un paysage plat, composé de prairies humides et de quelques
boisements, dominés par de coteaux.
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Source Google Map

Figure 34 : Paysage au Sud de Gouessin

Source Google Map

Figure 35: Paysage dans le secteur de la Déroute
Source Google Map
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Figure 36 : Vallée de la Vilaine au N d’Avessac (secteur Pont de Painfault)
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OAnalyse du paysage aux abords du site

Le site d’élevage se trouve en position de pente peu prononcée, descendant vers le SSE et la vallée du
ruisseau du Long Gué. Les dénivelés sur site sont faibles. Le site ne comporte que les installations de la
SCEA du Moulinet. La photo aérienne ci-dessous (source Géoportail, sans échelle) présente les abords
de I'élevage et les angles des photos de la page suivante.
R ,r?'l -F "‘ 7 J

Figure 37 : Vue éloignée depuis le SE, prés de la zone boisée bordant le ruisseau du Long Gué

Figure 38 : Vue éloignée depuis I’O (virage aprés le hameau de Gavressac)
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Figure 39 : Vue rapprochée depuis le N de I'élevage

On notera que les abords du siége d'exploitation présentent déja des aménagements paysagers
intéressants : zone boisée a I'E de I'élevage, haies arborées de feuillus (continue cété N et discontinue
coté O). Le site est masqué complétement sur les cotés N et E, et partiellement du cété O. Il est
davantage visible du coté S, mais il n’y a pas de voisin immédiat de ce cété. De plus la vallée du ruisseau
du Long Gué comporte des haies et zones boisées qui coupent largement la visibilité vis-a-vis des
maisons situées sur Sutz, le Houssay de Sutz et la Guichardiere.

Source Google Map
T

Figure 40 : vue éloignée depuis la sortie de la Guichardiére

La petite hauteur boisée située au S-O du site joue également un réle d’écran visuel dans cette direction,
et masque I'élevage depuis la Guérinais.

L’élevage du Moulinet est totalement invisible depuis le bourg d’Avessac, et depuis Massérac,
Redon, St Nicolas de Redon, Frégréac, Plessé et Guéméné-Penfao. Il est également invisible
depuis la D775, la D124 et la D131. 1l est également invisible depuis les monuments historiques du
secteur (chateaux du Pordor, de Penhouét, de la Chataigneraie, de Cotias). Il est invisible depuis
les voisins des secteurs Nord et Est. La visibilité est trés limitée vers 'O et le S.

O Risques de ruisseliement

Le risque de ruissellement est lié a plusieurs facteurs :
- Le relief (limportance de la pente et sa longueur) ;
- Le paysage (présence ou non d’obstacles coupant la pente) ;
- Le type de sols (des sols fragiles et battants favorisent le ruissellement, alors que
la présence de cailloux augmente la rugosité et diminue ce risque).
La proximité ou I'éloignement des cours d’eau joue aussi sur la signification de ce risque.
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Pour essaver d’évaluer I'importance des risques de ruissellement sur le plan d’épandadge, nous

présentons ci-dessous un tableau présentant pour chague exploitant les ilots inscrits au plan

d’épandage porcin du site du Moulinet.

Parcellaire SPE | Eléments de topographie | Eléments de Distance |Classement
(référence ilot | (ha) protection |cours d’eau des Mesures
— exploitant) préexistants parcelles | compensatoires
Risque
SCEA du
Moulinet
Plateau et haut de pente. Pente Chemin en aval,
o o . . L
1 2276 vers. Ie'S, <3% enamont, 5a 7% tra\{all s9| \ 200 4 500 m Risque faible a Néant
en limite aval, descendant vers le | perpendiculaire a la nul
Sud pente
Madame
COGREL
{lot en position de flanc de talweg Pfaritrisfé::;z Epandage période
101 4,36 | peumarqué, pente vers le S-E, Ricliegpress 0a300m Risque faible pandage pe
el . haie et chemin en déficit hydrique
inférieure a 5%
aval
Ruisseau en aval
llot en position de flanc de talweg prno;:gée zigz {)T;”e Epandage période
102 4,53 peu marqué, pente vers le S-E, PENCRRLS. 30a300m Risque faible p, aage pe
s . Sens travail sol déficit hydrique
inférieure a 3% . ;
perpendiculaire
pente
Partie aval en
o prairie non -
103 2,22 llot en posmor! de’ \./allon,‘ ESMENETS épandable, travail 0a150m Risque faible Epa,m_d.age pc'enode
le S-E, inférieure & 3% ] . déficit hydrique
sol perpendiculaire
ala pente
llots en position de vallon, pente REIES
105 + 107 0 P - ; {; permanentes non 0as0m Exclusion d'épandage
inférieure a 3% z
épandable
llot en position de haut de pente, e:zr\(/::luz\l/zzotl:;i:il
201 0,85 descendant vers le N-O. Pente ' o >800m Faible a nul Néant
- N sol perpendiculaire
inférieure a 5%
pente
llot en position de haut de pente,
206 2,33 . dt’es.cendgnt iersiie > O Pe‘nte Route en aval >900m Risque faible Néant
inférieure a 3% en amont, 52 7%
en aval
llot en position de pente,
descendant vers le N. Pente Chemin en aval Risque moyen Epandage période
207 1.18 dépassant 10% en milieu de ) ’ 250 a2 400 m q\ Y BEIEEJEIp:
R sols caillouteux a fort déficit hydrique.
parcelle, 7 a 10% en amont et en
aval
Route et haie
llot en position de pente, buissonnante en
231 5,84 | descendant vers le N. Pente 5% en aval, travail sol >500m Risque faible Néant
amont, 3 a 5% en aval perpendiculaire a la
pente
vt e e | cremin ooy
232 4.74 e ; s haie buissonnante >500m Risque faible Néant
inférieure a 3% en amont, 3 a 5%
en aval
en aval
liot en position de pente peu Route et haie Risque faible &
241 2,46 | marquée, descendant vers le N-O. buissonnante en >800m q nul Néant
Pente inférieure a 5% aval
llot en position de replat et pente, Risque faible 3
242 3.91 descendant vers le N-O. Pente 5% Chemin en aval >900m q nul Néant
en amont, 3% en aval
llot en position de pente, Route et haie Risque faible 3
280 2,46 | descendantvers I'O. Pente environ buissonnante en >500m q nul Néant
5% aval
281 chemin en aval, >700m Risque faible a Néant

3.91

llot en position de pente,




descendant vers le S-O. Pente 3 & travail sol nul
5% perpendiculaire a la
pente
travail sol
llot en position de pente, . A, Risque faible a 3
282 0,54 descendant vers [O. Pente 3 4 5% perpendiculaire a la >700m nul Néant
pente
chemin en aval,
llot en position de pente, travail sol Risque faible a .
o8 0.38 descendant vers 0. Pente 3 a 5% | perpendiculaire a la >900m nul Neant
pente
travail sol
llot en position de haut de pente perpendiculaire a la
284 1,16 | descendant vers le S-O. Pente 5 a pente, haie > 800 m Risque faible Néant
7% buissonnante en
aval
llot en position de pente,
285 1.04 | descendant vers le S-O. Pente 5 & chemin en aval >700m Risque faible Néant
7%
Route et/ou haie - )
. N R
301 3.20 llot en position de' replat. Pente 3% buissonnante en > 400 m Risque faible a Néant
environ nul
aval
liot en position de haut de pente, Risque faible 3
302 1.29 descendant vers I'O. Pente 3% Route en aval > 400 m q nul Néant
environ
llot en position de pente, 7 & 10% HEIE eeTa R eret . Risque moyen SEIlEhaleren aval
304 1,21 ) prairie permanente 504250 m R épandage période
environ a fort P i
en aval déficit hydrique
331 0.49 llot en p95|t|on devﬂanc de talweg, Prairie en aval >250m Risque faible Néant
pente 3 a 5% environ vers le N-O
332 0.76 liot en position de_ flanc de talweg, > 300 m Risque faible & Néant
pente 3% environ vers le N nul
llot en position de bas de pente, . . . S
351 0.79 | descendant vers le S-O. Pente 3% HRIEHE haut St et 100 m RIEHIEMabISE Néant
; route en aval nut
environ
EARL Ameline
Parcelle en position de bas de )
ente, descendant vers le S. Pente Partie aval exclue Epandage période
2 0.31 P . ’ pour cause 0ato0m Risque faible p' aage pe
de 3 a 5% en amont, <3% en aval , . déficit hydrique
d’hydromorphie
llot en position de haut de pente peu Epandage oériode
3 2.59 marquée (< 3%) vers le N 3004500 m | Risque faible pancage pe
déficit hydrique
Ilot en position de vallon et flanc de
4 8.4 talweg. Pente vers le S et vers 'O, | Plan d’eau en aval 02200m Risque faible a Epandage période
’ 5% en amont et proche de 3% en bordé de haie moyen déficit hydrique
aval
5 443 llot en posmo,n de haut de pe:nte peu Rc?ut’e et zone 804350 m Risque faible a Neéant
marguée (< 3%) vers 'O boisée en aval nul
flot en position de talweg, pente 5% . Sy -
6 7.74 en amont, environ 3% en aval, en Route en aval 1042450 m R'Sq:qi f::le a Epa(jr;c:::gi;tehezr?eur;ode
direction O et N-O y yanq
Route en aval,
7 0.78 llot en position de pente Yers le Sud, tra\{all sgl \ 200 4 300 m Risque faible Epan'd'age en perlode
pente de 7% environ perpendiculaire a la déficit hydrique
pente
ilot en position de colline et haut de Risque faible &
8 7.05 | pente, pente 3% en amont, environ Route en aval 250a700m q nul Néant
5% en aval, en direction S
9 3.22 | Not en position de créte, pente <3% R°“te:\fah|a'e e | 100a300m R'sq“iljf'b'e 4 Néant
10 0.74 flot en posmoq de F:olllne, pente < Route en aval 150 & 250 m Risque faible a Neéant
3% en direction du N-E nul
11 1.97 | llot en position de créte, pente <3% Routeae;ar:ale en >300m Rlsquijuble @ Néant
flot en position de flanc de talweg, Risque faible a ,
>
12 0.74 pente < 3% en direction du S-E Route en aval 300 m nul Néant
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llot en position de haut de pente,

Route et haie en

Risque faible a

Epandage en période

1,3 Q.6 pente <3% vers le S et le S-E aval 00 &-200Im nul déficit hydrique
flot en position de haut de pente peu Rotl:;i;nsao\:al, Risque faible &
14 5.33 | marquée, pente < 3% en direction RN > 500 m q Néant
perpendiculaire a la nul
du$S
pente
travail sol -
- - . Maintien facteurs
liot en position de flanc de talweg, | perpendiculaire & la Risque faible 4 rotection. épandage
18 22.62 | pente <3% en amont, 5% au centre | pente, cours d’eau 04a350m . B orh SRS
R e moyen en période déficit
de la parcelle, et 3% a 5% en aval bordé haie .
) hydrique
buissonnante
flot en position de haut de pente, Risque faible a | épandage en période
D 122 pente 5 a 7% en direction du S-E Rolte Bn SVAl > 408l moyen déficit hydrique
21 18 llot en position de plateau, pente Route en aval > 300 m Risque faible a Néant
<3% vers le N-E nul
22 106 flot en posmor? de grete, pente < 3% Zone boisée et > 350 m Risque faible a epan’dgge en perlode
en direction du S route en aval nul déficit hydrique
llot en position de pente, pente vers . . .
24 2.32 le S-E, 3 a 5% en amont et 3% en hilale e;\::lute en 2002500 m Rlsqui:lele @ Néant
aval
Parcelle en aval
25 1 ilot en posmo_n dg replat, pente <3% tra\‘/allle.e 250 3 400 m Risque faible a epanf:igge en perlode
en direction du S-E perpendiculairemen nul déficit hydrique
t a la pente
llot en position de haut de pente, tra\{all S.OI R Maintien facteurs
ente 7 & 10% en amont, 5a 7% au rebendietidires la Risque moyen | protection, épandage
27 536 |P ’ pente, haie et route | 200 & 500 m . — ke
centre de la parcelle et 7% en aval, a fort en période déficit
. R en aval, sol .
en direction du S-E . hydrique
caillouteux
flot v positianidgipents, pentetpren er etrna:i\iﬂlzz)rla ala épandage en période
29 1.08 | amont, 7% en aval, en direction du perp 602150m Risque moyen P e 9 P
S-E pente, sol déficit hydrique
caillouteux
" R travail sol . . R
30 212 llot en position de téte de talweg, peTEETT e > 400 m Risque faible a Neéant
pente <3% nul
pente
31 11.04 ilot en p03|t|oq de .crete, pente < 3% Route en aval >300 m Risque faible a Néant
en directiondu S nul
flot en position de colline, pente <
N . 1 . o B
32 3.05 3% en direction du N-E Route en aval > 500 m Rlsqui:;:uble a Néant
EARL
BAUTHAMY
flot en position de haut de pente Route ou chemin
1 13.02 qes’c.endan‘t versle SetlE. Ffente en aval. T!'aval.l sol 300 4 500 m Risque faible Neant
inférieure a 3% en amont, 5a 7% perpendiculaire
en aval. pente
4 . . Partie aval en
Slotien pasifiopegpantsrigrs lo N, rairie permanente Maintien prairie en
3,58 | pente 5a 7% en amont, environ 5% P \ P 0a350m Risque moyen P
non épandable, sol aval
en aval )
caillouteux
5 N - Chegim ?n aval, Maintien facteurs de
ilot en position de haut de pente travail sol rotection. épandaqe
6,41 | versle N, pente 72 10% cété O, 54 | perpendiculaire ala | 250 & 450 m Risque moyen P ) p’ " 9
s période déficit
7% cété E pente, sol .
} hydrique
caillouteux
6 flot en position de haut de pente,
2,75 pente vers le S-E, environ 5% en Route en aval 4002600m Risque faible Néant
amont, 3 a2 5% en aval
8 flot en position de pente vers le S-E, . . .
faibl
2,38 | pente 5a7% en amant, 3 a 5% en Route::al':ale en 1002300 m R'squiuflb e Néant
aval
9 0 llot.de petlte. tal'lle coincé entre Non épandable
plusieurs habitations et un forage
12 6,89 flot en position de replat et téte de | Parcelle en avalen | 2002400 m | Risque faible a Néant
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talweg, pente < 3% prairie nul
13 382 flot en position plateau, pente vers route en aval > 700m Risque faible & Néant
le N-O < 3% nul
14 1.60 ilot en position de rebord de route en aval >760m Risque faible a Neéant
plateau, pente <3 vers le N-O nul
15 0 flot en pqsmon de’ vallon, prairie 04100m RiSqUEIMETER Exclusion d epandgge
humide non épandable pour hydromorphie
17 flot en position de haut de pente, Route, zone boisée épandage période
8,05 | pente vers IE 3 4 5% enamont, 54 | ou en jachére en > 400 m Risque faible R
déficit hydrique
7% en aval aval
18 flot en position de haut de pente, . o
1,63 | pente versle S <3% en amont, 5% > 400 m Rlsquijialble a Néant
en aval
45 1,46 ilot en position de haut dg pente, Route en aval > 500 m Risque faible a Néant
pente vers le S-E 3 a 5% nul
46 Sens travail sol
4 T perpendiculaire . S _ .
105 ilot en posmo‘n de haut de pgnte, pente, zone Holsée 250 4 300 m Risque faible & [ Maintien sens travail
pente vers 'E 5 a 7% environ moyen sol
en aval (pour
partie)
Monsieur FRIOT
2 llot en position de pente vers le N, ) . . . ., | Maintien haie en aval,
9.54 | pentede 54 7% enamont, 3a5% | 3¢ Z?:Vz'em'” 50 2 300 m R'sqr:i fZ':'e & | épandage période
en milieu d'flot, 3% en aval y déficit hydrique
Haie en aval, sens
3 1.94 llot en position de haut de p.ente traval.l sol . >500 m Risque faible a Maintien haie en aval
vers le N-E, pente 3% environ perpendiculaire nul
pente
4 llot en position de pente vers le S-E. -
2.60 | Pente 5 a 7% en moyenne (7 & 10% Route.en aval, sol 200a600m Risque moyen Epa}ngge pgnode
o caillouteux déficit hydrique
en milieu de parcelle)
6 " Haie et route en Maintien facteurs de
IIGHED BesitigrregTpents vers (e R aval, travail sol Risque moyen rotection, épandage
8.26 Pente 5% en amont, 7 & 10% en L 400 2600 m u y protection, epancag
perpendiculaire a la a fort période déficit
aval -
pente hydrique
7 llot en position de pente vers le N. épandage période
6.56 Pente 5 a 7% en amont, 3% en route en aval >600m Risque moyen p g 9e pe
. déficit hydrique
milieu de parcelle, 7% en aval
8 llot en position de haut de pente haie en aval. travail
vers le S-E. Pente 5% en amont, 7% N Risque moyen | Maintien facteurs de
1.90 sol perpendiculaire > 500 m S )
en aval X a faible protection
a la pente
11 llot en position de pente vers le N-E . S -
420 | Pente325%enamont, 5a7%en | rOUteEN@Vah SOl | 04, 5oq | Risquefaiblea | Epandage période
aval caillouteux moyen déficit hydrique
12 liot en position de plateau Risque faible & .
i Pente vers le N-E, < 3% 2000 nul Bicang
13 Bande enherbée en Maintien facteurs de
178 llot en position de pente vers le S-E aval, travail sol 02200m Risque moyen | protection, épandage
L Pente 5 a 7% en amont, 5% en aval perpendiculaire a fort période déficit
pente en aval hydrique
14 0 llot humide en jachére Exclusion d’épandage
15 llot en position de pente vers le N. . . . -
277 Pente 5 & 7% coté O, 7% a 10% chemm. en aval, sol >800 m RISQI:Ie moyen epa’n.djage pgrlode
" caillouteux a fort déficit hydrique
coté E
16 llot en position de pente peu Risque faible a .
>
0.44 marquée vers le S-O. Pente 3 4 5% Raltg envaval 0em nul Neéant
7 llot en position de haut de pente Chigl\?aielnszlvall Risque moyen épandage période
2.94 vers I'E. Pente 3 a 5% en amont, Lo 3002a500m q\ y R e ge pe
. perpendiculaire a fort déficit hydrique
7% a 10% en aval .
pente cété amont
18 llot en position de pente vers I'E. s . . N
0.69 | Pente 5% en amont, 3% a 5% en | ¢ ¢ Z’f;’fge en >500 m R'sq”i:f'b'e a Néant
aval
19 232 llot en position de pente vers le N-O. | Partie aval prairie 50 4 150 m Risque moyen épandage période
! Pente 7 a 10% en amont, 3 a 5% en non épandable. a fort déficit hydrique
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aval

Zone boisée plus
en aval

20 llot en position de haut de pente Haie et/ou route en
2,99 | vers le N-E. Pente 3% en amont et aval 400 a4 500 m Risque faible | Maintien haie en aval
5% en aval
GAEC DU
TILLEUL
21 1.81 | llot en position de sommet de butte, | Haie en aval, travail | 100 a 300 m Risque faible a | Maintien haie en aval
pente < 3% vers le Nord sol perpendiculaire nul
pente
23 llot en position de plateau et flanc Partie aval non
de talweg. Pente vers le N-O, < 3% | épandable au S-E, N . Epandage période
Y2 en amont, atteignant 7% a 12% par | sol trés caillouteux, 1BIEF200 RiSHrSayEn déficit hydrique
endroit (> 100 m du cours d'eau) routes en aval
24 0 Prairie humide non épandable 0a100m Ech’uswn pour cguse
d’hydromorphie
31 llot en position de pente vers le S-E. ) ; S
7,30 | Pente 3 a 5% en amont, environ 3% Chemln. AT >500m RiSgue faIE & Néant
B B sols caillouteux nul
3 llot en position de pente vers e S-E, | etﬁ?.iﬂlif’r'e ala Risque faible 3 | Epandage période
8.42 | avec talweg au centre. Pente de 5 & perp 300 2500 m q P e g p. '
7% en amont. 3 3 5% en aval pente, sols moyen déficit hydrique
' caillouteux
o lisenyposition de replat et haut g er| ;;Z\?itljll:ﬁle ala Risque faible &8 | Maintien facteurs de
27.42 | pente. Pente de 3% vers le S-E et perp \ 0a500m q )
o pente, haie en aval nul protection
cotés SetE
62 . Route, haie ou . L -
2.73 llot en position doe plateau. Pente zone boisée en 250 4 500 m Risque faible a Epa’\n'd.age pgnode
3% nul déficit hydrique
aval
63 llot en position de plateau. Pente < iaE S0l Risque faible a Epandage période
1,72 o perpendiculaire a la >300m e ;
3% vers le S-E nul déficit hydrique
pente, route en aval
Monsieur
MOURAUD
Sols caillouteux
dans la partie
llot en position de haut de pente, amont, travail sol Epandage période
1 11.87 | pente legere vers le S-O, <3%en | perpendiculaire | 4002600 m | Risque faible pandage pe
aval, 5% en amont pente en aval, zone deficit hydrique
boisée en aval
(partiel)
Chemin en aval,
o travail sol . z .
2 11.93 llot en p’os‘mon deohaut de pen_te, perpendiculaire > 500 m Risque faible a Néant
pente légere (< 3%) vers le S-O . nul
pente pour la partie
amont
. Haie et chemin en
llot en position de bas de pente, aval, travail sol Maintien facteurs de
9 5.36 | pente de 3 4 5% en amont, < 3% en Rt 100 4 400 m Risque faible )
aval perpendiculaire a la protection
pente
Bande boisée de 5
o/ A . -
11 0.50 llot en bas de penote, pente de 3% a | mde Iargeuyr le long 5m 3100 m Risque faible epa}ngge pgrlode
5% du cours d'eau en déficit hydrique
limite aval
zone boisée en Exclusion partielle,
llot en position de flanc de talweg, - . . . maintien zone boisée
12 1.49 . « ro ) aval, zone humide 0a200m Risque faible ) L
pente vers 'O de 3 a 5% environ . épandage période
exclue d’épandage e .
déficit hydrique
13 0.76 flot en position de‘pente vers le N-E, Sols caillouteux >400m Risque faible epa}n'd.age pgrwde
pente de 3 a 5% environ déficit hydrique
llot en haut de rebord de plateau, Hiieen avall, tra\(all Risque faible a Mg|nt|en haie en aval,
14 1.50 . sol perpendiculaire >500m épandage période
pente de 3% environ vers le N N nul e .
a la pente déficit hydrique
Madame
LEBRECH
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llot en position de haut de pente,

Haie et route en

Epandage période

4 9.51 | pente 3a5%enamontversleS,5 aval, sols 300 2500 m Risque moyen deficit hvdrique
a 7% en aval vers 'O et le S-O caillouteux varnq
llot en position de haut de pente. Haie et route en
6 2.68 | Pente vers le Sud, 3% en amont, 3 aval > 400 m Risque faible | Maintien haie en aval
a 5% en aval
iti . Ri faible 2
13 0.43 liohen pasitiomde ha"!t despelite Prairie permanente > 600 m isque faible a Néant
Pente 3% environ nul
14 162 llot en position de pente vers le N-E. | Chemin et prairie 50 4150 m Risque faible & épandage période
’ Pente 5% en amont, 5 a 7% en aval | permanente en aval moyen déficit hydrique
llot en position de pente vers 'E, |Zone boisée et Risque moven M:;n:s:l zgnaent;c:s:e
23 1.68 | pente de 3 a5% en amont, 74 10% | chemin en aval,| 2502a400m q\ 4 o P e 9
. a fort période déficit
en aval sols caillouteux }
hydrique
llot en position de pente vers le N-E | Haie buissonnante épandaae période
38 410 | Pente 74 10%enamont,5a47%en |et route en aval 804a250m Risque moyen P e o pe
. déficit hydrique
aval sols caillouteux
- R Route, haie et/ou . A . -
39 4.10 llot en position de créte, Pente vers sone  boisée en| 3502450 m Risque faible a epa}n.dgge pgnode
le Nord < 3% aval nul déficit hydrique
Ruisseau en aval . .
" . . ) Maintien haie et
llot en position de créte, pente et | protégé par haie et . .
) - . . R prairie protégeant le
vallon. Pente 3% environ en amont, | prairie permanente . Risque faible a ) .
40 19.63 ; . . 0a500m ruisseau, épandage
7 & 12% en milieu de pente, < 3% | non épandable. fort ] - -
R période déficit
en aval Pente trés hvdrique
caillouteuse ydria
Monsieur
Christophe
VAILLANT
llot en position de plateau, pente ) Risque faible 2 .
1 9 faible (<3%) vers le N-E Chemin en aval > 600 m nul Néant
Exclusion partie
llot partiellement cultivé et hy:;zrr(c:)rrp:iw:een Maintien partie prairie
2 293 partlﬂellement en prairie, en position permanente). 04150 m Risque faible ] permanen’tg,
de téte de talweg, pente < 3% vers . épandage période
g Bande enherbée le e .
I'E : déficit hydrique
long du cours d’eau
3 0.52 llot en po’smon de pente ‘peu Hale,. rc’)ute ou zone 50 4 150 m Risque faible a Epa’m'd_age pgrlode
marquée (< 3%) vers I'E boisée en aval nul déficit hydrique
Prairie permanente
= o - L.
4 2.10 liot en téte de talweg, pente 3% vers | et zone boisée en 60 4 150 m Risque faible Epa’m.d'age pgrlode
le N-O aval déficit hydrique
Travail sol
5 5.20 llot en position de rebord de perpendlgulalre ala 150 4 400 m Risque faible a | Maintien fac.teurs de
plateau, pente <3% vers le N-E pente, haie et route nul protection
en aval
Route en aval, sens
:erfvear:ldci?uia\c:lre Epandage période
llot en position de colline ettéte de | PP déficit hydrique
talweg. Pente <3% en amont, 5 a pente dans le Risque faible @ | (notamment dans le
6 39,38 ’ ' talweg, présence 1042400 m

7% en position centrale, puis <3%
en aval

locale haie
transversale, sols
majoritairement
caillouteux

moyen

talweg), maintien sens
travail du sol et haies
présentes

Globalement, on peut indiquer que malgré un relief localement accentué, le plan d’épandage de la
SCEA du Moulinet présente des risques de ruissellement maitrisés. En effet, les parcelles des
préteurs proches de cours et/ou pentues (> 10% de pente) n’ont généralement pas été inscrites au
plan d’épandage porcin. Sur les surfaces présentant davantage de risques de ruissellement en
raison de la topographie et/ou de la présence de cours d’eau, des précautions simples permettent
de protéger ces derniers :
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- Maintien des haies et des zones enherbées ou boisées entre les zones d’épandage et
les ruisseaux ;

- Sens de travail du sol perpendiculaire a la pente chaque fois que possible ;

- Couverture des sols en période hivernale (obligatoire dans le cadre de la directive
Nitrates) ;

- Epandages (généralement en période de déficit hydrique) a la rampe a pendillards
(donc directement sur le sol ou la plante, avec une faible énergie cinétique), suivi d’un
enfouissement rapide ou immédiat du lisier chaque fois que possible (d’aprés les épandages
prévus avant mais et colza, cela devrait représenter un peu plus de la moitié des apports de lisier).
Ces pratiques sont de toute facon rendues obligatoires dans le cadre de I'application des
Meilleures Techniques Disponibles (directive IED s’appliquant aux élevages soumis a autorisation,
voire le chapitre spécifique sur ce sujet).

Rappelons que les zones les plus pentues correspondent généralement a des secteurs occupés
par des sols bruns caillouteux, dont la rugosité ralentit les mouvements de I'eau et limite les
risques de ruissellement. Les sols les plus sensibles a I'érosion se rencontrent généralement dans
des talwegs peu pentus, souvent en zone non retenue pour les épandages de lisier.

23 Le patrimoine naturel et la biodiversité

La biodiversité, c'est 'ensemble des étres vivants, micro-organismes, plantes, champignons ou animaux.
Ce sont aussi les interactions qui les relient entre eux et avec le milieu ou ils vivent. Nous, les étres
humains, faisons partie des étres vivants, et nous interagissons dans le temps et dans I'espace avec les
autres composantes de la biodiversité. C'est pourquoi on a pu en dire que c'est "le tissu vivant de la
planéte” ou « la vie, dans ce qu’elle a de divers ».

En annexe 13, les documents cartographiques présentent les différents zonages « Nature et Paysage »
(ZNIEFF, zone NATURA 2000, arrété de biotope).

O Faune, flore et milieux présents

Les milieux présents : nous nous trouvons sur les marches de Bretagne méridionales, secteur de
plateaux bocagers plus ou moins éclaircis, traversés par les vallées des affluents de la Vilaine. Le secteur
concerné est une zone de plateaux a 'O de GUEMENE-PENFAO, traversée par de petits affluents de la
Vilaine ou de son affluent I'lsac. Il comporte des grandes parcelles en cultures (céréales a paille, colza,
mais grain ou fourrage, légumineuses...) ou prairies temporaires, alternant avec de petites zones boisées
assez nombreuses, réparties souvent sur des pentes ou des buttes caillouteuses. Les talwegs des
ruisseaux sont souvent occupés par des prairies et quelques boisements humides, et parfois des plans
d’eau (étangs de Tesdan, du Pordor, du Moulin Neuf...). Le maillage bocager est plus dense dans ces
secteurs que dans les zones planes, ou il est bien éclairci. Mais il comporte encore de grandes haies de
feuillus de haut-jet et quelques haies buissonnantes. |l reste également quelques mares. La transition vers
la valiée de la Vilaine, plus largement occupée par des prairies et quelques peupleraies, se fait par des
coteaux assez raides, souvent cultivés, mais conservés en boisements dans les secteurs les plus pentus
et/ou caillouteux. Le site d’élevage lui-méme se situe en haut de pente (peu marquée), dans une zone
bocagere assez ouverte coté Sud, plus dense dans les autres directions (haies et zones boisées). Le plan
d’eau et le cours d’eau les plus proches se trouvent plusieurs centaines de métres, mais un petit bois
jouxte I'élevage du coté Est.

En aval du site et du plan d’épandage, les Marais de Vilaine sont classés zone NATURA 2000, les milieux
d’interét patrimoniaux recensés étant évoqués plus en détail dans la partie consacrée aux zones NATURA
2000 (de méme que la faune et la flore présente dans cette zone). Mais plus prés des activités du
pétitionnaire, on trouve des milieux d'intérét écologiques (végétations aquatiques, boisements humides,



landes, pelouses, fourrés...) au niveau de certains talwegs, certains coteaux ou buttes, qui ont entrainé le
classement de plusieurs ZNIEFF (zones naturelles d’intérét faunistique et floristique) : étang du Moulin
Neuf, Domaine du Pordor, zone tourbeuse aux environs de la Bauche, butte de Veau, Lande résiduelle au
N-O de Bretin notamment. Ces ZNIEFF seront décrites plus en détail dans un paragraphe spécifique.

La Flore : les espéces rencontrées dans la zone d’épandage sont celles habituellement répandues dans
le bocage de la région des marches de Bretagne méridionales : chataigniers, chénes sessiles et
pédonculés, hétres (surtout en forét), charmes et peupliers pour la strate arborée, noisetier, ajoncs,
genéts, aubépines et ronces au niveau des haies basses, frénes, bouleaux, saules et aulnes dans les
secteurs plus humides... Les pins sont souvent présents dans les petites zones boisées en sommet de
buttes On peut rencontrer d’autres espéces dans les haies récemment implantées par 'homme (résineux,
chénes rouges d'’Amérique, cerisiers, érables...). Certaines zones de bas-fonds aux sols hydromorphes
sont caractérisées par une végétation spécifique (ripisylves, peupleraies dans les secteurs artificialisés,
prairies humides..). La flore des alentours du site d'élevage est principalement la flore banale rencontrée
dans les zones de grande culture et prairies temporaires (notamment les espéces messicoles). Le petit
bois & I'E de I'élevage est essentiellement planté de chataigniers. Les haies et bois situés pres de
I'élevage sont composés majoritairement de feuillus (notamment des chénes et chataigniers) et de pins
pour le reste. La haie en projet au Sud de I'élevage sera également composée de feuillus adaptés au
secteur.

La Faune : le site Faune Loire-Atlantique et le site de la DREAL donnent des indications non exhaustives,
mais intéressantes, sur la faune de la commune concernée. S’y ajoutent les données recueillies pendant
les études préliminaires au dossier de la ferme éolienne d’Avessac (elles concernent I'extrémité O de la
zone d'études). Parmi les mammiféres, on rencontrera des rongeurs (écureuil roux, surmulot,
campagnols, mulot, taupe...), des lagomorphes (liévres dans les secteurs ouverts, lapins de garenne) et
quelques carnivores (belette, renard, blaireau, fouine, martre ...). Les zones humides et cours d’eau sont
fréquentés par la loutre, les ragondins et le vison d’Amérique. Dans le secteur, la proximité de zones
boisées favorise le passage des chevreuils et des sangliers, mais aussi des cerfs (présents en forét du
Gavre), les terres agricoles du bocage constituant des zones de gagnage. De nombreuses espéces de
chauve-souris sont recensées, notamment au niveau de la ville de GUEMENE PENFAQ et de la zone
NATURA 2000 des Marais de Vilaine ; au moins 7 espéces sont rencontrées dans le bocage. Certaines
espéces, comme le grand murin et le grand rhinolophe, peuvent chasser sur une dizaine de kilométres a
partir de leurs gites. La faune reptilienne inclut diverses espéces de lézards, orvet, vipéres. Les batraciens
(grenouilles, crapauds, rainettes, triton palmé...) se rencontrent principalement dans les secteurs
humides, mais aussi dans le bocage dense {également apprécié par les reptiles).

Parmi les oiseaux, le bocage est fréquenté en période de nidification par de nombreux passereaux
(mésanges diverses, merles, grives et étourneaux, pinsons, rougegorges, tarier patre, alouettes des
champs ou lulu, rossignol, fauvettes, pouillot véloce, moineau domestique, bergeronnette grise, fringilles
tels que chardonneret, verdier et linotte...), des colombidés (pigeons ramiers, tourterelles turques et des
bois), picidés (y compris le pic noir), corvidés (pies, geais, corneilles, choucas et corbeaux freux), des
perdrix, cailles et faisans (parfois issus de lachers cynégétiques). Les terres agricoles servent aussi de
zones d’abri et d'alimentation pour des passereaux migrateurs ou hivernants (grives litornes et mauvis,
pipits farlouses, traquet motteux, pinson du Nord....), mais aussi des espéces a fréquentation saisonniére
(vanneaux, pluviers dorés, mouettes rieuses, goélands ...). Les zones boisées et les zones de bocage
dense riches en haies de haut jet attirent des espéces plus spécialisées (bouvreuil, gros-bec, roitelets,
grimpereau, sitelle...). Hirondelles et martinets nichent dans les secteurs habités. Les zones humides
attirent également une riche avifaune spécialisée (anatidés, limicoles, grébes, poules d’eau et foulques,
martin pécheur, passereaux paludicoles, busard des roseaux....), dont certaines espéces fréquentent
aussi le bocage pour se nourrir (busard des roseaux, hérons et aigrettes). C’est notamment le cas de
I'étang de Tesdan (hivernage de foulques, mouettes rieuses et certains anatidés, dortoir de cormorans,
choucas, ardéidés, les zones de gagnage se situant principalement a 'O et au S du plan d’eau).

Des rapaces diurnes (buse, faucons crécerelles et hobereaux, épervier, bondrée apivore, milan nair,
busard Saint Martin...) chassent dans le bocage et nichent dans les haies ou les zones boisées et friches.
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D’autres rapaces plus rares (milan royal, faucon émerillon...) peuvent passer en migration et se nourrir
dans les prairies et les cultures (surtout en zone ouverte). Plusieurs espéces de rapaces nocturnes sont
signalées sur la commune (chouettes hulotte, effraie, hibou moyen-duc).

Dans le secteur d'étude, le Don et la Vilaine, ainsi que leurs petits affluents, constituent des cours d'eau
de seconde catégorie piscicole (cyprinidés et carnassiers prédominants). Selon le DOCOB des Marais de
Vilaine, la faune piscicole en aval du site et du plan d’épandage inclut des espéces d'intérét patrimonial
notable :

- des espéces migratrices telles que saumon atlantique, alose feinte, grande alose,
lamproie marine, anguille... mais leur présence est limitée en-dehors de la Vilaine,
du fait des nombreux obstacies formés par les ouvrages d’aménagement
hydraulique existants ; la plupart de ces espéeces sont d'intérét communautaire, et
sont davantage détaillées dans la partie consacrée aux zones NATURA 2000 ;

- des especes d'intérét communautaire non migratrices, telles que le chabot et la
lamproie de Planer, également évoquées plus en détail dans la partie consacrée
aux zones NATURA 2000 (elles sont surtout présentes dans des tétes de bassin
versant non concernées par les activités de la SCEA du Moulinet).

On rencontre également des espéces non classées d'intérét communautaire a I'échelle européenne :
brochet, gardon, rotengle, brémes, ablettes, carpe, tanche, chevaine, vandoise, vairon, black-bass, silure,
sandre, perche, grémille, gambusie, épinoche. ..

O Les inventaires ZNIEFF

Lancé en 1982, 'inventaire des Zones Naturelles d'Intérét Ecologique Faunistique et Floristique (ZNIEFF)
est un dispositif national ayant pour objectif d’identifier et de décrire des secteurs présentant de fortes
capacités biologiques et un bon état de conservation.

On distingue 2 types de ZNIEFF :

- les ZNIEFF de type | : secteurs de grand intérét biologique ou écologique ;
- les ZNIEFF de type Il : grands ensembles naturels riches et peu modifiés, offrant des
potentialités biologiques importantes.

La zone d’étude comporte plusieurs ensembles naturels remarquables parmi lesquels :
Source : hitp://carmen.application.developpement-durable. gouv.fr/8/nature. map#

O Etang du Moulin Neuf (ZNIEFF type 1) : il s’agit d’'un ensemble naturel de 5.37 ha regroupant
un petit étang et ses abords. Son intérét est floristique, avec la présence de plantes rares et peu
communes : fluteau nageant, chataigne d’eau, élodée dense, millepertuis des marais notamment.
Les facteurs d'évolution principaux sont les actions sur la végétation amphibie et les relations
interspécifiques au sein de la ZNIEFF elle-méme.

Le site d’élevage est a 2.7 km de la limite de cette zone et dans un bassin versant différent.
Une petite partie des surfaces d’épandage (entre la Remballais et la Savenetterie) est par
contre en amont de cette ZNIEFF, mais les plus proches parcelles sont éloignées de 950 m
a vol d’oiseau.

O Butte de Veau (ZNIEFF type 1) : petite butte rocheuse couverte de fourrés, landes séches,
pelouses et boisements, sur une surface d’environ 11 ha. Son intérét botanique s’explique par la
présence d’espéces rares végétales typiques des zones xérophiles, dont quelques plantes peu
communes (callune, millepertuis, hélianthéme....). Il se double d'un intérét entomologique
(présence du papillon Faune). Les menaces éventuelles planant sur ce milieu concernent
principalement les incendies, la fermeture du milieu et les décharges sauvages.

Le site d’élevage n’est pas en amont de cette zone et en est éloignée de plus de 4 km. Il

n’est pas non plus en aval du plan d’épandage porcin (dont les plus proches parcelles sont
a plus de 450 m).

)
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OO0 Zone du Domaine du Pordor (ZNIEFF type 2) : cet ensemble de plus de 82 ha regroupe des
zones boisées, des prairies humides, des landes et des étangs. Son intérét est principalement
entomologique et herpétologique (vipére péliade, lézard vivipare, papillon nacré violet,
cordulégastre annelé) et aussi floristique (callune, nombreuses laiches, piment royal...). Les
menaces éventuelles pesant sur cette zone sont liés a 'enfrichement des prairies, a la fermeture
des milieux et aux travaux forestiers.

Le site d’élevage est a plus de 4 km de cette zone, et sur un autre bassin versant. Le plan

d’épandage est a plus de 1000 m, et n’est pas non plus en amont de cette ZNIEFF.

O Zone tourbeuse aux environs de la Bauche (ZNIEFF type 1) : cette zone humide inclut un petit
étang, ainsi gqu’une petite tourbiere comblée et une lande humide tourbeuse, pour une superficie
proche de 25 ha. Son intérét est principalement floristique (callune, laiches, rhynchospore,
stellaire des marais...). Les menaces potentielles pesant sur cette sont le comblement, la
modification du régime hydraulique, I'enfrichement et les évolutions écologiques de la végétation.
Le site d’élevage est a plus de 4 km et sur un autre bassin versant. Le plan d’épandage est
pour une petite partie en amont (terres de FEARL Ameline au N-E de Nérac, terres de M.
MOURAUD vers le Moulin de la Chataigneraie), mais a bonne distance (au moins 1 km).
Notons que les plus proches ilots a vol d'oiseau sont ceux du GAEC du Tilleul au N du Haut
Tesdan (a plus de 750 m), mais ils sont sur un autre bassin versant.

O Au Sud-Est de la zone d’études, signalons la présence de la ZNIEFF de la lande résiduelle
au Nord-Ouest de Bretin (ZNIEFF type 1). Ce petit secteur (moins de 2 ha) est une petite lande
humide tourbeuse, abritant des espéces peu communes de plantes et d’odonate (sphaignes,
piment royal, saule rampant, libellule quadrimaculée). Les menaces pesant sur cette zone sont la
fermeture du milieu et a création de plan d'eau. Cette zone n'est pas en aval du site d’élevage (a
prés de 5.5 km) ni des ilots d’épandage (les plus proches se trouvant a 2.9 km).

Mais les ZNIEFF les plus étendues de la zone d’études sont celles situées dans les
vallées du Don, de I'lsac et de la Vilaine :

[0 En zone sud-ouest, la ZNIEFF des Marais de I'lsac entre Guenrouét et Pont Miny (type 2)
couvre prés de 4000 ha. Eile inclut non seulement la vallée de I'lsac elle-méme (située trées a
l'écart des activités du pétitionnaire), mais aussi celles de certains affluents de rive droite, en
l'occurrence les ruisseaux de '’Aumée (en aval du ruisseau de Héleux) et de Dréneuc. Le
ruisseau de Dréneuc est en aval du site d’élevage (la limite amont de la ZNIEFF se trouve a plus
de 6.5 km du Moulinet & vol d’oiseau et nettement plus en suivant les cours d'eau) et d'une
portion importante du plan d’épandage (toutes les terres comprises entre le Haut Tesdan et le
Petit Melay). Les plus proches Tlots d’épandage sont ceux du GAEC du Tilleul au Nord du Haut
Tesdan & 3 km, mais le gros des surfaces concernées est a plus de 5.5 km. La limite amont de la
ZNIEFF sur le ruisseau de 'Aumée correspond a la limite occidentale de la ZNIEFF de la zone
tourbeuse aux environs de la Bauche. On est donc hors bassin versant de I'élevage, mais en aval
d’'une partie du plan d’épandage (les distances en jeu approchent 3 km a vol d'oiseau). En
revanche, la vallée de I'lsac en amont de Fégréac n'est pas concernée par les activités du
pétitionnaire (bassin versant distinct, distances dépassant 4.5 km). Selon le descriptif de la
ZNIEFF, la vallée du Dréneuc présente différentes types de prairies marécageuses, alors que
celle de 'Aumée comporte davantage de roseliéres et de saulaies. L'ensemble constitue des
milieux intéressants pour de nombreux oiseaux d’eau, pour I'anguille et le brochet, et une zone de
nourrissage pour certaines espéces de chauve-souris. Les facteurs potentiels de dégradation de
la zone sont I'asséchement des zones humides, I'entretien des cours d’eau, l'abandon des
prairies (enfrichement), 'envasement et les évolutions écologiques.

O A Pextrémité Est de la zone d’étude, la vallée du Don en aval de Guéméné-Penfao (ZNIEFF
type 2) couvre prés de 410 ha. Elle regroupe un ensemble de prairies humides et d’herbiers
aquatiques. C’est une zone de transit migratoire et de gagnage hivernal pour de nombreux
oiseaux. Cette vallée est également fréquentée par la loutre. Les facteurs principaux d'évolution
sont les pratiques liées a la gestion de I'eau, I'enfrichement des prairies, ainsi que les évolutions
écologiques des milieux. Cette zone n’est pas en aval du site d’élevage, qui se trouve a plus de 4
km. Environ 40% du plan d'épandage sont en amont de cette zone, a des distance variant de 350
m (secteur du Haut Rolland) & 5.5 km (secteur du Parc aux Cerfs).

[0 Juste en aval de la ZNIEFF de la vallée du Don, celle du Lac de Murin (ZNIEFF type 1)



couvre environ 161 ha de zones marécageuses, occupées principalement par des roseliéres, des
prairies roselieres et quelques plans d'eau. C'est une zone de grand intérét floristique et
ornithologique :

o Présence de plantes telles que lentille d’eau, acore odorant, baldellie fausse renoncule,
petit nénuphar,

o Présence en période de nidification d'oiseaux paludicoles tels que sarcelle d'été, busard
des roseaux, marouette ponctuée, rale d'eau, et de fauvette aquatiques (rousserolle,
phragmite des joncs, bruant des roseaux, gorgebleue a miroir notamment).

La zone est également fréquentée par un odonate rare (naiade a corps vert), le brochet et 'anguille.
Les facteurs d'évolution de la zone sont la gestion des niveaux d'eau et I'évolution des milieux
présents. Comme la précédente, cette ZNIEFF n’est pas en aval du site d'élevage (éloigné de plus
de 4.2 km). Elle est en aval d’environ 40% du plan d’épandage, les ilots en question étant distants
de 0 m (le Bas Rolland) & 6.6 km (le Parc aux Cerfs).

La ZNIEFF du Lac de Murin est elle-méme incluse au sein d’'une ZNIEFF plus grande, celle
des Marais de la Vilaine en amont de Redon. Couvrant prés de 1100 ha, cette zone s'étend du
confluent avec le Don jusqu’aux alentours du pont de la D164. C'est un ensemble de zones humides
comportant principalement des prairies marécageuses (surtout fauchées), plus des caricaies et
roselieres. Leur intérét est floristique (nombreuses espéces hygrophiles rares), ornithologique
(nidification, hivernage et/ou transit de nombreux oiseaux d'eau), mammologique (zone de
nourrissage de nombreuses chauve-souris) et entomologique (présence d'odonates rares). Le
brochet et I'anguille sont bien présents. Les facteurs d’évolution de la zone sont les mémes que
ceux évoqués pour le lac du Murin. Cette ZNIEFF n’est pas en aval du site d'élevage (situé a prés
de 4 km). Elle est par contre en aval de la majorité du plan d'épandage, a des distances variant de
30 m (secteur de la Haie des Riviéres) a 7 km (secteur du Parc aux Cerfs).

Au sein de cette ZNIEFF se trouve également incluse celle du Marais de la Provostais (zone de
type 1). Couvrant environ 60 ha, elle est constituée d'un bas-fond inondable dominé par des roseliéres et
des végétations amphibies comportant des espéces rares (fluteau nageant, cardamine a petites fleurs,
gaillet faible, utriculaire citrine). Les menaces pesant sur cette zone sont la gestion du niveau de I'eau,
enfrichement des prairies, éventuellement leur drainage et mise en culture des prairies. Cette zone n’est
pas en aval du site d’élevage (situé a plus de 6 km). Elle est comme les 2 précédentes en aval de la
majorité du plan d’épandage, mais a bonne distance (les plus proches ilots inscrits sont & 2.7 km a vol
d'oiseau).

Plus en aval se trouve la ZNIEFF des Marais de la Vilaine en aval de Redon. Sa limite amont est au
niveau du pont de la D775 sur la Vilaine. Cette zone de type 2 couvre plus de 1100 ha. Elle comporte de
nombreuses prairies permanentes plus ou moins humides, des boisements humides et des roseliéres.
Son interét est ornithologique (nidification de passereaux des milieux prairiaux, hivernage ou halte
migratoire de nombreux limicoles), mammologique (zone de gagnage pour de nombreuses chauve-souris)
et floristique. Un crapaud rare (le pélodyte ponctué) est également signalé sur zone. Les menaces pesant
sur cette zone sont la modification du régime hydraulique, le drainage des zones humides, I'enfrichement
des milieux (abandon des prairies) ou leur évolution naturelle. Cette zone est en aval des activités du
pétitionnaire via le Don, la Vilaine et I'lsac. Elle est donc en aval du site d’élevage (mais a plus de 5 km a
vol d'oiseau et nettement plus via les cours d’eau) et de la totalité du plan d'épandage (mais a plus de 4.5
km a vol d'oiseau et davantage via les cours d’eau). L'impact potentiel des activités du pétitionnaire est
donc limité. Cette remarque est également valable pour la ZNIEFF située immédiatement en aval de la
précédente, celle des Marais de Frégréac.

[0 Arrété de protection de biotope, d’habitat naturel ou de site d’intérét aéologique

Aucune zone d’arrété de protection de biotope n’est définie sur Avessac, Un arrété de protection
est par contre recensé sur la commune de GUEMENE-PENFAO : il s’agit des combles de l'église
Sainte-Anne et Saint-Joachim, située dans le centre-ville. L'intérét est faunistique : les combles de I'église
Sainte-Anne et Saint-Joachim de Guémené-Penfao abritent, en période de reproduction, une colonie de
Grands murins (Myotis myotis), espéce animale protégée au titre de l'article L 411.1 du code de
l'environnement et figurant aux annexes |l et IV de la directive n°92/43 CEE. Ce site est a environ 9.5 km



de I'élevage et 5.7 km des plus proches ilots d'épandage. Le plus proche espace naturel protégé est le
parc naturel régional de Briére, au S-O du bourg de Séverac, a plus de 10 km du-plan d’épandage du
pétitionnaire (le Moulinet est nettement plus éloigné).

En Région Bretagne, le plus proche site concerné par ce classement est I'église de Renac, dont les
combles constituent un site a chauve-souris (grand murin et grand rhinolophe). Ce site est a plus de 10
km de I'élevage et 5 km du plan d’épandage.

O zico

Il n’existe pas de ZICO (Zone Importante de Conservation des Oiseaux) sur la zone d’étude. La
plus proche a vol d’oiseau est la forét du Gavre, située a plus de 13 km de I’élevage et 11 km du
plan d’épandage. L’un et l'autre ne sont pas en amont de cette zone, dont nous reparlerons dans
la partie consacrée aux zones NATURA 2000. La plus proche ZICO située en aval des activités du
pétitionnaire est celle de la Baie de Vilaine. Elle se situe a vol d’oiseau a plus de 34 km de I'élevage
et plus de 30 km du plan d’épandage (les distances sont nettement plus importantes en suivant les
cours d’eau).

O Les continuités écologiques

La loi de programmation relative a la mise en ceuvre du Grenelle de I'Environnement du 3 aolt 2009 fixe
comme objectif, dans l'article 23, « la constitution, d'ici a 2012, d'une trame verte et bleue, outil
d'aménagement du territoire qui permettra de créer des continuités territoriales » (Légifrance, loi n® 2009-
967, 3 aolt 2009). On peut considérer cette disposition comme la poursuite d'une politique de
redécoupage et de requalification du territoire en fonction de ses caractéristiques naturelles, commencée
depuis les années 1960, avec la création des Parcs nationaux et régionaux, des Znieff, etc., qui se situent
tous en marge des zones d'agriculture intensive (Fortier, 2009). La trame verte et bleue, au contraire,
contient des éléments qui s'imbriquent profondément dans les entités paysagéres agricoles (haies
bocagéres, bosquets, cours d'eau), elle est en partie constitutive du systéme paysage. [...]. Une trame
verte est constituée d'ensembles « naturels » et de corridors les reliant ou servant d'espaces tampons.
Elle est associée au concept de trame bleue, formée, elle, des cours d'eau et masses d'eau, et des zones
végétalisées existant autour de ces zones en eau. La trame verte et la trame bleue créent chacune des
continuités territoriales qui peuvent dans certains cas, et en fonction des espéces, se compléter (Forman
et Godron, 1986).

Le SRCE (Schéma Régional de Cohérence Ecologique) des Pays de la Loire a été approuve a
l'automne 2015. Le document intermédiaire consacré a l'unité écologique de la région des Marches de
Bretagne méridionales donne des indications intéressantes sur notre secteur d’études.
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Figure 41 : Trame Verte et Bleue SRCE Pays de Loire

Selon les données du SRCE (Schéma Régional de Cohérence Ecologique), le site d’élevage est en-
dehors des réservoirs de biodiversité du secteur et est également a I'écart de tout corridor
écologique. Il en est de méme du plan d’épandage, a 'exception des parcelles proche des vallées
du Don et de la Vilaine, qui constituent par contre des réservoirs biologiques et des corridors
écologiques.

Le plan d’épandage ne concerne donc pas directement les réservoirs de biodiversité. Il n’entraine pas non
plus de changements des modalités d’exploitation des parcelles agricoles inscrites. De ce fait, le potentiel
d'accueil des ilots concernés (comme habitat ou zone de transit) reste inchangé : pas de suppression de
zones humides, pas de défrichement de bois ou landes, pas de suppression de haies ou de prairies. Le
plan d’épandage est donc neutre vis-a-vis du statut biologiaue de ces surfaces (qu’elles constituent des
corridors, ou au contraire des discontinuités écologiques dans le cas des grandes parcelles dépourvues
de haies).

En revanche, il conviendra d’éviter que des pollutions chimiques ou bactériologiques (d’origine
diffuse ou accidentelle} ne dégradent les zones de réservoirs ou de corridors en aval proche des
parcelles, par ruissellement ou percolation, de fagon a ne pas dégrader la qualité de I’eau ou le
niveau trophique des milieux. Ceci est également valable pour le site d’élevage (davantage éloigné,
mais contenant des produits tels que des hydrocarbures, plus dangereux que des éléments fertilisants tels
gu’azote et phosphore).

Le SCOT du Pays de Redon — Bretagne Sud regroupe 43 communes dont 8 communes de Loire
Atlantique, 16 en llle et Vilaine et 19 dans le Morbihan. |l a été approuvé en 2016. Ce document de
planification appuie la stratégie d’aménagement et de développement du territoire, sur plusieurs axes
stratégiques dont les orientations et objectifs sont déclinés en 11 enjeux :

¢ Une nouvelle typologie urbaine

¢ Un projet de territoire protégeant et valorisant les espaces agricoles et naturels

e Un projet de territoire protégeant et valorisant les grands paysages
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e Un projet de territoire se préservant des risques

e Une dynamique d’accueil

o Deévelopper un cadre de vie durable

e Un territoire accessible et connecté au monde

e Un projet de territoire durable

o Développer la qualité de I'accueil autour des grands axes de développement touristique

e Un projet de territoire innovant

¢ Un projet de territoire de qualité
Fruit d'un long travail entre les élus et les partenaires institutionnels et associatifs, le SCOT permet de
répondre aux enjeux du Pays de Redon — Bretagne Sud et d’offrir & ses habitants actuels et futurs un
cadre et une qualité de vie, propices aux projets sociaux, environnementaux et économiques. Pour rappel,
un SCOT ne fait pas de défense "a la parcelle" (a I'exception des zones commerciales). En revanche, le
SCOT précise quelques recommandations en lien avec la dynamique agricole : Protéger, valoriser et
gérer les espaces naturels, agricoles et forestiers. Il comporte également le descriptif de la « Trame verte
et bleue » et son application au territoire; il s’agit d'un des outils prévus par le Grenelile de
'environnement pour planifier et coordonner des actions de sauvegarde de la biodiversite a I'échelle
regionale.

O Zones NATURA 2000

Le réseau Natura 2000 s’inscrit au cceur de la politique de conservation de la nature de I’'Union
européenne et est un élément clé de I'objectif visant a enrayer I'érosion de la biodiversité. Ce réseau mis
en place en application de la Directive « Oiseaux » datant de 1979 et de la Directive « Habitats » datant
de 1992 vise a assurer la survie a long terme des espéces et des habitats particuliérement menacés, a
forts enjeux de conservation en Europe. Il est constitué d’'un ensemble de sites naturels, terrestres et
marins, identifiés pour la rareté ou la fragilit¢ des espéces de la biodiversité sauvage et des milieux
naturels qu’ils abritent. La structuration de ce réseau comprend :

- Des Zones de Protection Spéciales (ZPS), visant la conservation des espéces d'oiseaux
sauvages figurant a l'annexe 1 de la Directive "Oiseaux" ou qui servent d'aires de
reproduction, de mue, d'hivernage ou de zones de relais a des oiseaux migrateurs ;

- Des Zones Spéciales de Conservation (ZSC) visant la conservation des types d'habitats et
des espéeces animales et végétales figurant aux annexes | et 1l de la Directive "Habitats".

Concernant la désignation des ZSC, chaque Etat membre fait part de ses propositions & la Commission
européenne, sous la forme de pSIC (proposition de site d'intérét communautaire). Aprés approbation par
la Commission, le pSIC est inscrit comme site d'intérét communautaire (SIC) pour I'Union européenne et
est intégré au réseau Natura 2000. Un arrété ministériel dé signe ensuite le site comme ZSC. Au-dela de
la mise en ceuvre d’un réseau écologique cohérent, la Directive « Habitats » prévoit :
- un régime de protection stricte pour les espéces d'intérét communautaire visées a 'annexe IV ;
- une évaluation des incidences des projets de travaux ou d'aménagement au sein du réseau afin
d'éviter ou de réduire leurs impacts ;
- une évaluation de I'état de conservation des habitats et des espéces d'intérét communautaire sur
I'ensemble des territoires nationaux de I'Union Européenne (article 17).

Ce dispositif européen ambitieux vise a préserver des espéces protégées et & conserver des milieux tout
en tenant compte des activités humaines et des pratiques qui ont permis de les sauvegarder jusqu’a ce

jour.

Les sites NATURA 2000 présents sur le secteur sont les suivants :

Site Natura 2000 Distance au site D|stance,tmmmum ALpla
d’épandage
Marais de Vilaine 4.2 km 10 m pour I'flot le plus proche
Forét du Gavre 13 km 11 km pour lilot le plus proche

Tableau 45 : NATURA 2000 recensées
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Compte tenu de ces distances, il est réalisé une évaluation des incidences NATURA 2000 (partie
2.8 du chapitre « Incidences notables que le projet est susceptible d’avoir sur ’environnement »).

o Conclusion

Le site d’élevage ne comporte dans son environnement immédiat que des parcelles en grande
culture ou prairies temporaires, ainsi qu’un bois de feuillus. Il n’est donc pas en contact avec des
zones sensibles répertoriées, et les espéces animales et végétales fréquentant ses abords sont
accoutumées aux activités humaines (notamment agricoles). Par contre, des précautions
sanitaires sont a prendre pour éviter toute contamination bactériologique entre les animaux
d’élevage et les animaux sauvages (dans les deux sens).

Les surfaces d’épandage inscrites sont également des parcelles agricoles banales exploitées en
grande culture ou prairies. Les secteurs humides ont tous été déclassés en zone non épandables.
En revanche, certains ilots d’épandage jouxtent dans des zones naturelles présentant un réel
intérét faunistique et floristique répertorié. Il faudra donc veiller a protéger les zones en question
vis-a-vis des impacts du plan d’épandage.

Le site d’élevage est a I'écart des réservoirs de biodiversité et des corridors importants de
circulation du secteur. La grande majorité des ilots d’épandage est également a I'écart de ces
réservoirs et corridors. L’inscription a un plan d’épandage ne modifie pas les usages et les
caractéristiques des parcelles inscrites. La encore, la prévention des pollutions diffuses ou
accidentelles doit permettre d’éviter la dégradation des milieux des réservoirs biologiques et
corridors de circulation du secteur.

Les noyaux de biodiversité se situent surtout au niveau des vallées, ces secteurs seront préservés
et la SCEA DU MOULINET ainsi que ses préteurs de terre exploitent et continueront d’exploiter
leurs parcelles agricoles dans le respect de la réglementation. Les épandages se feront aux doses
et dates autorisées ; les apports seront conformes a ce qu’impose la réglementation.
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Le projet n’impactera donc pas les possibilités existantes de circulation pour la faune sur
le secteur. Il en sera de méme pour son plan d’épandage, dans la mesure ot :

- il n’y aura pas de suppression de zones humides, ni de destruction de haie ;

- il n’y aura pas de changement de mode de gestion des parcelles (pas de défrichement de
bois ou landes, pas de suppression de prairies) ;

- le bon dimensionnement du plan d’épandage et les précautions agronomiques doivent
permettre de protéger la qualité de I’eau des cours d’eau en aval.

- Le site d’élevage ne comporte que des parcelles en grande culture dans son
environnement immédiat. Les parcelles d’épandage sont dans le méme cas (grandes
cultures ou prairies).

- Quelques ZNIEFF sont a courte distance de certaines parcelles.

- Pour les espéces vivant en milieu humide, les activités d’épandage ne peuvent avoir de
conséquences qu’en cas de détérioration de la qualité de I'’eau. Les risques potentiels liés
aux épandages (pollutions bactériologiques, azotées et phosphorées) seront maitrisés du
fait de la faible pression organique et des pratiques mises en ceuvre (voir chapitre
consacré a la gestion du plan d’épandage). Le risque lié a la fertilisation des zones
agricoles n’est pas le risque principal mis en évidence par les descriptifs des zones a
intérét floristique ou faunistique.

O Mise en place de couverts véagétaux (Interrelation SOL — EAU / AGRICULTURE -
BIODIVERSITE)

La mise en place de couverts végétaux en hiver impacte I'eau par I'action de rétention de l'azote et du
carbone et le sol par la réduction des phénoménes de battance diminuant le ruissellement ce qui affecte
par la méme les phénomeénes d'érosion. Les intercultures sont aussi un outil permettant de par la
couverture du sol sa protection et la maitrise des adventices par concurrence et des différents ravageurs
des cultures en cassant leur cycle de développement.

A l'approche de l'automne, les zones de refuge pour la faune diminuent, les couverts vegétaux peuvent
apporter abri et nourriture a une grande diversité d'animaux : insectes, vers de terres et autres
organismes du sol, oiseaux, petit gibier... Sans perdre de vue les intéréts agronomiques des couverts
(structuration des sols, piégeage des nitrates, etc.), il est possible de semer des couverts veégétaux qui
favorisent la biodiversité et les services gu'elle peut rendre (régulation des populations de ravageurs,
pollinisation..). Enfin, ils permettent le maintien d’un écosystéme et servent d’abri et de « garde-manger »
pour les gibiers et autres animaux.

EVOLUTIONS EN CAS DE MISE EN CEUVRE DU PROJET

Il est aujourd’hui admis que les phénoménes de changements climatiques sont bien réels, la
question est de connaitre leur importance et leurs impacts. Méme si un lien direct ne peut étre
établi avec ce processus, de récents phénoménes climatiques extrémes (tempétes de décembre
1999 et 2009, canicules de 2003, 2006 et 2019, sécheresse de 2005) nous rappelient notre
dépendance vis a vis de notre climat et I'importance de la lutte contre le changement climatique.

A 'échelle de leur exploitation, les associés de la SCEA DU MOULINET s’appliqueront a respecter
au mieux les meilleures techniques disponibles afin d’optimiser le fonctionnement de leur
exploitation.

La production d'azote et de phosphore est réduite a la source : alimentation multiphasée pour les
porcs. Les bilans de fertilisation montrent que les apports sont en adéquation avec les besoins
des cultures. La production en azote et phosphore a épandre augmentera, mais le périmétre
d’épandage va s’élargir, permettant une bonne souplesse en ce qui concerne la valorisation
agronomique de ces effluents d’élevage.

Cette valorisation agronomique des lisiers de porcs permet une diminution des engrais minéraux.

lis seront épandus dans le respect de la réglementation, en particulier des contraintes liées au
6éme programme d’actions régional Directive Nitrates (aux bonnes doses et aux bons moments).




Les batiments sont clos et les ouvrages de stockage de lisier seront étanches et adaptés. Le projet
prévoit la création d’un batiment en extension de batiments existants. Aucune haie ne sera
supprimée pour les besoins de la construction, mais 2 nouveaux trongons de haies bocagéres de
feuillus seront plantés dans le cadre du projet. Les constructions nouvelles se feront sur des
surfaces de I'exploitation actuellement non cultivées.

Le projet ne prévoit pas de prélevement d'eau dans les cours d'eau et n'a pas d'impact sur les
risques d'inondation. Il n'a pas d’impact sur les zones de baignade ni sur la morphologie des
cours d’eau. Il ne modifie pas la situation des différents captages d'eau du secteur.

Les risques de ruissellement ont été étudiés et des moyens de lutte sont mis en place (bandes
enherbées, talus a proximité des cours d'eau et étangs...). Il n'entraine pas de dégradation du
réseau bocager.

Le site d’élevage est a 4.2 km de la zone NATURA 2000 la plus proche. Une évaluation des
incidences NATURA 2000 est réalisée.

2. EVOLUTIONS PROBABLES DE L’ENVIRONNEMENT EN L’ABSENCE DE MISE EN (EUVRE DU
PROJET

Le site d’exploitation est existant et actuellement exploité par 2 associés qui emploient 1 salarié. Un
salarié supplémentaire sera embauché aprés la réalisation du projet.

2.1 CONSEQUENCES AU NIVEAU DE LA ZONE D’ETUDE

Les terres supplémentaires concernées par le plan d'épandage ne bénéficieront pas des apports
organiques sous forme de lisier de porcs. Il en résultera un maintien des consommations d’engrais
minéraux, qui ne seront pas substitués par de I'engrais organique gratuit. L'impact économique sera
mineur, mais ceci pourrait favoriser & la marge la tendance a I'abandon ou & la baisse des productions
bovines, tendance déja constatée sur les exploitations du plan d’épandage (baisse de cheptels bovins
chez 'EARL Ameline notamment), au profit des productions végétales de grandes cultures de vente.
Cette « végétalisation » de la zone se fait au détriment des surfaces en prairie (qui sont écologiquement
plus intéressantes en terme de biodiversité).

2.2 CONSEQUENCES SUR LE SITE D’EXPLOITATION

Pas de diminution des engraissements actuellement effectués sur des sites en fagonnage, avec les
transports et les risques sanitaires associés.

Amélioration des performances techniques rendue difficile par le non-rapatriement de la majorité des
porcs élevés actuellement en dehors du site du Moulinet.

En conséquence, manque a gagner du fait de la non mise en ceuvre du projet.

Non couverture a court terme des fosses a lisier extérieures.

Non embauche d’'un salarié supplémentaire, ce qui compliquera la gestion de la main d'ceuvre
(congés, remplacement) sur le site, pour les associés et le salarié déja présents.

LS L X




ETUDE D’INCIDENCE NATURA 2000

1. LOCALISATION DU PROJET ET DE L’ACTIVITE DU PETITIONNAIRE PAR RAPPORT AUX ZONES
NATURA 2000

Les caractéristiques techniques et les motivations du projet sont présentées dans des chapitres
spécifiques de la demande d’autorisation. La SCEA DU MOULINET valorisera les déjections produites par
ses animaux en épandant ces engrais de ferme (é/éments fertilisants) sur ses terres et chez ses préteurs,
pour les substituer a des engrais minéraux. Les parcelles épandables retenues pour les épandages sont
localisées dans les bassins versants de la Vilaine et de ses affluents le Don et I'lsac.

Le site et la totalité du plan d’épandage sont en amont de la zone NATURA 2000 des Marais de
Vilaine (ZSC FR5300002). Une seconde zone NATURA 2000 se situe bien plus a ’écart (11 km) des
activités du pétitionnaire : il s’agit de la Forét du Gavre (ZPS FR5212005). Mais en plus de cet
éloignement, cette zone se trouve de surcroit sur un autre bassin versant. Notons pour memoire
qu'il existe a lembouchure de la Vilaine une ZSC et une ZPS. Elles sont techniquement en aval des
activités du pétitionnaire, mais les distances sont telles (plus de 43 km a vol d’oiseau et nettement plus en
suivant les cours d’eau) qu’aucun impact significatif des activités du pétitionnaire n’y est envisageable.
Nous ne nous intéresserons donc pas a ces 3 zones NATURA 2000.

La carte suivante (source Géoportail, sans échelle) donne une idée globale du contexte du projet
(tous les ilots exploités par les membres du plan d’épandage et situés au sein méme de la zone
NATURA 2000 ont été d’office classés non épandables).
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Notons que certains des préteurs exploitent des surfaces situées dans la zone NATURA 2000,
mais ces prairies permanentes ont été classées d’office non épandables. Comme indiqué sur la
figure précédente, la ZSC des Marais de Vilaine concerne non seulement la vallée de la Vilaine,
mais aussi celles de ses affluents le Don et I'lsac. Le site d’élevage lui-méme est en amont de la
vallée de I'lsac via le ruisseau du Dréneuc, mais a une distance de 7 km environ a vol d’oiseau de
la limite de la zone NATURA 2000 dans ce secteur. La ZSC est plus proche a vol d’oiseau au
niveau de la vallée du Don (4.98 km) et de la Vilaine (4.2 km), mais ces secteurs ne sont pas en
aval de I'élevage.

L’extrémité O du plan d’épandage (ilots 12, 13, 24 et 25 de 'EARL Ameline et ilots 31 et 32 du
GAEC du Tilleul, soit environ 20 ha de SAU) est a plus de 3.4 km a vol d’oiseau de la ZSC en aval
(vallée du ruisseau de Dréneuc). La partie de la ZSC couvrant la vallée du ruisseau de ’Aumée est
plus proche (1.4 km), mais sur un autre bassin versant. L’ilot de FEARL Ameline proche du Parc
aux Cerfs est dans le bassin versant du Don, mais ¢’est le plus éloigné de la ZSC dans ce cas
(plus de 5 km a vol d’oiseau).

L’extrémité S-E du plan d’épandage (ilots 18 et 20 de 'EARL Ameline, flots 13, 14 et 45 de 'EARL
Bauthamy, flots 1 de M. VAILLANT et de la SCEA du Moulinet, soit environ 67 ha de SAU) est a
environ 2400 m a vol d’oiseau de la ZSC dans les secteurs de la Rochelle et de la Marotais (vallée
du Don en aval de Guéméné-Penfao).

La partie centrale du plan d’épandage (au S de la D177) est principalement en amont du Don dans
le secteur de la Marotais, a plus de 2500 m a vol d’oiseau. La partie N-E du plan d’épandage est en
aval de la vallée du Don, généralement a des distances dépassant 1200 m a vol d’oiseau ; mais les
surfaces les plus septentrionales (ilots 9, 10, 13 et 14 de M. MOURAUD, ilot 13 de Mme LEBRECH)
sont plus proches (distances variant de 0 a 500 m). Un seul ilot (le n°9 de M. MOURAUD, soit 5.36
ha épandables) jouxte presque la zone NATURA 2000, comme P'extrait du plan d’épandage (plan
16) ci-dessous. Notons que d’autres ilots de M. MOURAUD situés entre le Bas Rolland et la ZSC
ont été réservés aux épandages de fumier. Une haie buissonnante et un chemin sépare l'ilot 9 de
la ZSC elle-méme. La pente moyenne de lilot est de 3% et le sens du travail du sol est
perpendi ire a la pent

Figure 43 . llots proches de la zone Natura 2000 c6té N-E
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La partie N du plan d’épandage, dans le secteur situé a I'O du le bourg d’AVESSAC, s’approche
jusqu’a environ 240 et 400 m de la ZSC (ilot n°9 de M. FRIOT, ilots n°207 et 301 de Mme COGREL).
Mais les autres ilots d’épandage du secteur sont plus éloignés. Seul I'llot n°207 (1.21 ha
épandables) a une pente dépassant 10%, et il est bordé par un chemin en aval.

La partie N du plan d’épandage située entre le bourg d’AVESSAC et la Vilaine est également
proche de la ZSC : I'ilot 23 de Mme LEBRECH (0.37 ha épandables) s’approche a 40 m de la ZSC (il
en est séparé par une zone boisée et un chemin), les ilots 4 et 6 de cette exploitante s’en
approchent a 150 m (la aussi, il y a des obstacles tels que route et talus en aval des ilots). L’extrait

ZSC Marais
de Vilaine

ZSC Marais |
de Vilaine |

W 1 - - ———

Figure 44 : llots proches de la zone Nétura 2000 coté N

2. EVALUATION PRELIMINAIRE ET CONCLUSIONS

La zone NATURA 2000 des Marais de Vilaine se trouve a la jonction de deux régions : Bretagne et
Pays de la Loire et 3 départements. Sa superficie officielle (3489 ha) est répartie a 21% sur P'llle et
Vilaine, 36% sur le Morbihan et 43% sur la Loire Atlantique.

Les Marais de Redon et de Vilaine sont situés dans la partie aval du bassin versant de la Vilaine. lls sont
le réceptacle de plusieurs cours d’eau. La Vilaine est la principale voie d’eau qui regoit des eaux de deux
principaux affluents, 'Oust et I'lsac et d’autres affluents le Trévelo, le Canut, Arz, le Don et la Chere. On
note une large prédominance des prairies humides (63%) alors que la surface cultivée (céréales et
prairies améliorées) représente 15% de la surface. Les boisements naturels et les haies arborées
représentent 10% de la surface et les milieux aquatiques 8,5%. Cet espace concerne trois activités
professionnelles, I'agriculture, principale gestionnaire de ce territoire, la péche et la sylviculture.
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On distinaue trois grands types de milieux :

des milieux aquatiques, sans habitat a protection prioritaire (végétation vivaces amphibie
des berges d'étang, pelouses annuelles amphibies, plan deau eutrophe, rivieres a
renoncules). Le DOCOB indique que les risques pour ces milieux sont surtout sur la
prolifération d'espéces végétales invasives, modification des conditions hydrologiques,
l'eutrophisation, I'envasement, le traitement chimique a proximité des points d'eaux, le
surentretien des cours d’eau et douves, et I'empierrement des chemins.

des prairies humides sans habitat a protection prioritaire (« arriéres littorales », oligotrophes,
eutrophes). Le DOCOB indique que les risques pour ces milieux sont le surcreusement des
douves, l'intensification des pratiques agricoles ou artificialisation des prairies, 'eutrophisation
des prairies, asséchement du milieu, plantation de peupleraie, la prolifération d’espéces
végétales invasives.

des micro-milieux, avec 3 types d’habitats prioritaires. Le DOCOB indique que les risques
sont liés a 'embroussaillement, 'exploitation a des fins sylvicoles ou agricoles, le drainage ou
travaux hydrauliques, l'intensification des pratiques agricoles dans les abords des tourbiéres,
le boisement et I'eutrophisation. Ces habitats d’intérét communautaire sont :

= Ja lande humide : la nappe, alimentée par des eaux pauvres en éléments
minéraux, est permanente ou temporaire. Cette lande constitue un excellent
biotope de reproduction pour le courlis cendré, les busards cendrés et St
Martin et la fauvette pitchou. Elle se retrouve au niveau des marais du Roho
et du Bozo (St Dolay) et sur les bords de la Vilaine dans le marais de
Béganne et représente une surface de 0,89 ha.

= Les boisements alluviaux : Ces milieux occupent le lit majeur des cours
deau. Il sagit de saulaies, daulnaie-frénaies qui sont inondées
périodiquement. Ces milieux constituent des complexes d'habitats variés
offrant de multiples niches écologiques aux espéces végétales et animales.
lIs se retrouvent sur Ste Marie (7 ha), St Nicolas de Redon, St Dolay, St Jean
de Ia Poterie sur une surface globale de 15,47 ha.

» Les tourbieres, dont une catégorie présente est classée prioritaire
(tourbiére haute active) et les autres non prioritaires (tourbiéres hautes
dégradées susceptibles de régéneration, tourbieres de transition et
tremblants). Le sol est constitué d’'un dépét de tourbe, d’épaisseur variable,
constamment gorgé d’eau trés faiblement minéralisé et a forte acidité. La
nappe est sub-affleurante. Ces tourbiéres constituent le refuge d'espéces
rares et/ou menacées (nombreuses libellules, la grenouille rousse, le lézard
vivipare, la loutre d’Europe et divers oiseaux...). La tourbiere classée
prioritaire est située sur le territoire de St Dolay.

Au sein de ces différents milieux vivent 4 types d’espéces d’intérét communautaire :

des mammiféres (loutres, chauves-souris: grand murin, grand rhinolophe, murin de
Bechstein, murin a oreilles échancrées, petit rhinolophe, barbastelle), espéces non
prioritaires. Le DOCOB indique le risque principal pour la loutre est lié aux collisions avec les
véhicules, a la destruction du milieu aquatique, a la pollution de I'eau, a la diminution du stock
piscicole et de sa diversité, la déconnexion entre les zones humides et le dérangement par
des activités humaines. Pour les chauves-souris, les dangers sont I'usage de produits
phytosanitaires (surtout insecticides), la diminution du paturage, la diminution de I'accessibilité
des gites favorables a la reproduction, I'abattage des haies et arbres fissurés, 'arasement de
la ripisylve, le retournement de prairies et la déconnexion entre les zones humides ;
des insectes (libellules comme I'agrion de Mercure et la cordulie a corps fin, et
coléopteres comme le pique-prune et le grand capricorne), parmi lesquels seul le
pique-prune (ou barbot) est une espéce a protection prioritaire. Le DOCOB indique de
maniére générale que les risques pour ces especes sont la pollution de I'eau, des étiages trop
séveres, I'enfrichement des berges, I'entretien trop sévére des cours d’eau, le dépérissement
de l'aulne pour les libellules, auxquels se rajoutent les ruptures de haies de plus de 100 m,
I'élimination des arbres morts et 'absence d’entretien des haies pour les coléoptéres.
= Le pique-prune se rencontre dans des feuillus creux et morts qui ont été
taillés en tétards et plus particulierement dans le terreau jouxtant le bois dur
des cavités. Le chéne est la principale espéce héte du site. Ce coléoptére est
assez bien représenté au bord du marais de Vilaine (Rieux, Béganne, la



Chapelle de Brain et Langon) ; au bord des marais de I'Oust (Glénac, Bains

sur Oust et St Vincent sur Oust), au bord des marais de I'Arz et du marais de

llsac).
des poissons parmi lesquels des espéces d'intérét communautaire mais a protection non
prioritaire (migrateurs tel le saumon, l'alose feinte et la grande alose, la lamproie marine ou
sédentaires avec la lamproie de planer et le chabot) et des espéces d'intérét patrimonial tel
que la truite de mer, mulet, le sandre.... Le DOCOB indique que les risques pour les poissons
d’intérét communautaire sont la pollution de l'eau, la présence douvrages hydrauliques
bloguant leur migration, la présence de micro ouvrages sur les petits affluents, le colmatage
des fonds des petits cours d’eau et la modification des habitats en amont des micro-ouvrages.
Pour les espéces d'intérét patrimonial, le DOCOB indique comme risques la déconnexion
entre les cours d’eau principaux, le réseau des douves et le marais, la disparition des zones
humides, la présence de parcelles cultivées sur les zones habituellement inondées I'hiver, la
disparition de zones humides, la fluctuation du niveau d'eau pendant la période de
reproduction du brochet, les ouvrages hydrauliques sur les voies principales.
une espéce végétale, le flateau nageant (protection non prioritaire) : Le DOCOB indique
que les risques pour cette espéce sont liés a la pollution de l'eau, le surentretien des cours
d’'eau et 'ombrage trop dense des lits des cours d’eau.

Dans le tableau suivant (extrait du DOCOB) est présentée la synthése des impacts des activités
humaines sur les habitats et les espéces d’intéréts communautaires ainsi que sur les habitats des
espéces d’intérét communautaire.

IMPACTS DES ACTIVITES HUMAINES SUR LE PATRIMOINE NATUREL DINTERET COMMUNAUTARE
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Certains habitats et certaines espéces de la ZSC des Marais de Vilaine sont peu ou pas concernés
par le projet du pétitionnaire : boisements alluviaux, chauves-souris, scarabée pique-prune, grand
capricorne.... Le site d’élevage et le plan d’épandage n’auront pas d’impact direct dans la zone
NATURA 2000 (pas de destruction de milieux humides, ou de frayéres, ou de ruptures de
connexions écologiques). En revanche, des effets indirects sont possibles : les différentes espéces
de poissons, les odonates (agrion et cordulie), la loutre et le fluteau nageant sont potentiellement
menacés par les effets indirects du projet, en cas d'accident sur site et/ou de pollution sur le plan
d’épandage, entrainant une dégradation de la qualité de l'eau. I en est de méme des milieux humides
aquatiques, des prairies oligotrophes, des tourbiéres et landes humides. Il convient donc, dans le cadre
d’une analyse plus approfondie :

SCEA DU

d’étudier précisément la localisation des milieux et espéces en question ;
de voir quelles mesures de préservation peuvent étre prises, afin de les protéger.

MOULINET 1A



3. ANALYSE APPROFONDIE

Nous nous intéressons principalement a 3 secteurs géographiques : la basse vallée du Don (entre
la Rochelle et le confluent avec la Vilaine), le Marais de Vilaine au N et au N-E du bourg d’Avessac,
et les vallées des ruisseaux de Dréneuc et d’Aumée, avec I'extrémité aval de la vallée de l'lsac.

Nous nous concentrerons sur les milieux et especes que I'étape précédente a désigné comme
potentiellement concernés par le projet. Nous nous intéresserons donc principalement aux parties de la
zone NATURA 2000 proches et en aval du site et/ou du plan d’épandage. Le site et les surfaces
épandables sont hors zone NATURA 2000 (les parcelles exploitées par les préteurs dans cette zone ont
toutes éteé exclues). Le plan d’épandage est en totalité en amont de celle-ci, a des distances variant de 10
m & plus de 5 km environ & vol d'oiseau (et plus en suivant les cours d’eau).

Le DOCOB validé en 2007 donnait les indications suivantes :

- dans la basse vallée du Don, entre la ville de Guéméné-Penfao et le confluent avec la Vilaine,
présence possible de I'Agrion de Mercure, présence certaine de la loutre, et de prairies humides
eutrophes ; des milieux aquatiques étaient aussi recensés au S du Lac de Murin ;

- au N du bourg d’Avessac (secteur compris entre Redon et le confluent avec le Don),
présence de prairies humides eutrophes, de quelques boisements alluviaux, du fluteau nageant et de la
loutre ; quelques secteurs favorables sont au scarabée pique-prune (espéce non menacée par le projet) ;

- au S de Redon, présence de nombreuses prairies humides arriéres littorales, et de quelques
prairies eutrophes et milieux aquatiques ;

- dans les vallées des affluents de I'lsac (Dréneuc et Aumée), présence de prairies humides
eutrophes et quelques prairies oligotrophes, existence de quelques secteurs favorables au scarabée
pique-prune ; présence potentielle de I'agrion de Mercure, mais sur un sous-bassin versant non concerné
par le plan d’épandage (Nord de 'étang de 'Aumée) ;

- dans la basse vallée de I’lsac, présence de la loutre.

Des données plus récentes provenant de PEtablissement Public Territorial du Bassin de la Vilaine
donnent les indications suivantes :
- Toujours une présence de prairies humides eutrophes en aval de Guéméné-Penfao et de
milieux aquatiques au S du lac de Murin ;
- Confirmation de la présence de la loutre sur le Don entre Guéméné-Penfao et le confluent
avec la Vilaine ;
- Présence locale pique-prune (non concerné par les activités du pétitionnaire) et de ’Agrion
de Mercure (sensible a la pollution) dans ce méme secteur (notamment a la Marotais) ;
- Absence de fluteau nageant sur la basse vallée du Don.

En revanche, on peut noter 'absence de milieux prioritaires type tourbiéres, landes humides et
boisements alluviaux dans les secteurs précités. Selon le DOCOB, ces milieux sont plutét présents
sur St Dolay, Béganne, St Nicolas de Redon, Ste Marie et St Jean la Poterie, donc a bonne distance de
notre zone d'études, et pas forcément en aval du projet et du plan d’épandage. Selon le DOCOB
également, la cordulie & corps fin est signalée présente dans le bassin de 'Oust (non concerné par les
activités du pétitionnaire) et 'Agrion de Mercure est présent entre Renac et Ste Marie (dans un bassin
versant non concerné directement par le plan d’épandage) et au N d’Allaire. Ces espéces et milieux ne
sont donc pas concernés significativement par le projet de la SCEA DU MOULINET. Parmi les
grands types de milieux aquatiques d’intérét communautaire signalés dans notre secteur, précisons que
les végétations vivaces amphibies de bord d’étang ne sont pas concernées par le projet (car elles sont
présentes uniquement dans la basse vallée de I'Arz), de méme que les rivieres a renoncules {milieu
recensé uniquement sur le Canut).

L’impact du projet sur les populations de poissons d'intérét communautaire sera forcément limité, car le
DOCOB indique leur présence principale sur les bassins versants de 'Oust, de I'Aff, du Trévelo, du Roho
et de I'Arz, non concernés par les activités du pétitionnaire. Mais les espéces migratrices doivent
emprunter la Vilaine (en aval du projet) pour rejoindre ces bassins versants. Les espéces sédentaires
(chabot, lamproie de Planer) ne sont pas dans ce cas de figure.

Les risaues potentiels principaux semblent donc concerner certains milieux aquatiques, les
prairies_humides eutrophes et oligotrophes. les prairies humides arriére littorales. I'agrion de
Mercure. le fluteau nageant et la loutre. Les enjeux semblent moins importants pour les poissons
migrateurs (la lamproie marine, le saumon et les 2 aloses) que I'on rencontre nettement plus loin en aval.




Les objectifs de développement durable du DOCOB pour les espéces et milieux sont les suivants :
- préservation, restauration et gestion du réseau hydrographique (joue sur les populations de
loutres, poissons migrateurs, agrion de Mercure, et sur les milieux aquatiques d'interét
communautaire) ;

- préservation, restauration et gestion des milieux humides situés dans le champ d’'extension des
crues (concerne les prairies humides oligotrophes et eutrophes, avec impact sur les loutres) ;

- préservation, restauration et gestion des corridors écologiques et des habitats d’espéces d’intérét
communautaire (concerne les milieux aquatiques, certaines prairies humides eutrophes, avec
impact sur la loutre, 'agrion de Mercure et les poissons migrateurs).

- Les prairies humides arriére-littorales constituent un cas particulier. Ce sont des milieux
résiduaires voués a disparaitre faute d’arrivée d'eau salée, mais il faut essayer de les maintenir le
plus longtemps possible, en évitant leur fermeture et en maintenant les conditions hydrologiques

actuelles.

Le tableau suivant résume les menaces potentielles pesant les espéces et milieux les plus

concernés par le projet, avec les effets possibles des activités du pétitionnaire.

Espéce
ve:;:ﬁl;:u Caractéristiques sur Menaces Mesures de Interaction avec les
rioritaire / siteq Nulnérabilité sur le conservation activités du
PG site préconisées pétitionnaire
Milieu a
préserver
Végétation Végétations d’'eau Eutrophisation, Lutte contre Pas d'impact direct,

aquatique ou

flottante des
plans d’eau
eutrophes

stagnante,
submergées ou
flottantes, enracinées
ou non. Habitat
présent notamment
sur le Don et Ie lac de
Murin.

especes végétales
invasives,
envasement,
traitement chimique,
modification régime
hydrologique....

I'eutrophisation, mais
aussi les espéces
invasives. Pas
d’altération du régime
des cours d'eau.
Limiter érosion des
berges.

éviter surfertilisation, et
pollution (surtout
phosphorée) par
ruissellement sur les
surfaces d’épandage.

Prairies
humides
eutrophes a
hautes herbes

Végétations de hautes
herbes, en prairies ou
cordons le long des
cours d’eau. Habitat
bien présent sur zone.

Eutrophisation
excessive,
envahissement par
ligneux, baisse
niveau des nappes,
espéces invasives.

lutte contre
I'eutrophisation et
jussie, maintien
fauche et paturage
extensif, contrdle
niveau des crues.

Pas d'impact direct,
impact indirect possible
via la qualité de I'eau
(eutrophisation).

Prairies
humides
oligotrophes

Prairies ou bas-marais
a molinie, sur sols
tourbeux ou para-

tourbeux. Assez peu
répandues en aval des
activités du
pétitionnaire
(davantage présentes
sur 'Arz et 'amont du
Trévelo)

Eutrophisation,
envahissement par
ligneux, baisse
niveau des nappes,
especes invasives.

lutte contre
I'eutrophisation
maintien fauche,
controle niveau des
crues,
débroussaillage
ponctuel si besoin
est.

Idem précédent

Prairies
humides
arriéres-
littorales

Prairies humides a
base de graminées (y
compris des espéces

rares) et tréfle, aux
sols encore marqués

par 'ancienne
présence d’eau salée.
Habitat présent dans
la vallée de la Vilaine
en aval de Redon.

Milieu résiduel voué a
disparaitre via la
désalinisation des
sols ; certains
phénomeénes peuvent
accélérer la
dégradation :
surcreusement des
douves, gestion
intensive des prairies,
dégradation qualité
d'eau

jutte contre
I'eutrophisation
maintien fauche et
niveau d’eau actuel,
débroussaillage
ponctuel si besoin
est.

Idem précédent (mais
les risques principaux
n’ont pas de rapport
avec les activités du
pétitionnaire)




Espéce
végétale ou
animale
prioritaire /
Milieu a
préserver

Caractéristiques sur
site

Menaces
MNVulnérabilité sur le
site

Mesures de
conservation
préconisées

Interaction avec les
activités du
pétitionnaire

Fluteau
nageant

Plante pionniere des
mares, fossés et
rivieres a cours lents
et eaux acides,
supportant mal 'ombre
et la concurrence.
Présente localement
entre le confluent
Don/Vilaine et Redon

Comblement (ou au
contraire surentretien)
des mares et fossés,
pollution diffuse ou
accidentelle,
ombrage,
concurrence d’autres
plantes

Assurer un entretien
adéquat de la rpisyive
et des cours
concernés

Pas d'impact direct,
éviter surfertilisation, et
pollution par
ruissellement sur les
surfaces d'épandage.
Eviter pollutions
accidentelles sur site
d'élevage.

Loutre

Mammifére aquatique
carnivore
(essentiellement
piscivore mais assez
opportuniste).
Nocturne, fréquente
aussi bien les cours
d'eau que les marais
et les plans d’eau. En
extension en région
Pays de Loire, bien
présente en aval des
activités du
pétitionnaire.

Circulation routiére et
ferroviaire,
destruction des zones
humides, baisse des
populations
piscicoles, pollution
de l'eau,
dérangements
humains,
disconnexion entre
les milieux
aquatiques.

Aménagement des
ponts et passages
routiers et
ferroviaires,
protection qualité de
I'eau et populations
de poissons,
entretien et
restauration réseau
du hydrographique et
de la ripisylve.

Pas d'impact direct,
éviter surfertilisation, et
pollution (surtout
phosphorée) par
ruissellement sur les
surfaces d’épandage.
Eviter pollutions
accidentelles sur site
d’élevage. Eviter
poliution
bactériologique.

Agrion de
Mercure

Petite libellule bleu
profond. Apprécie les
cours d'eaux
ensoleillés avec
végétation
d’hydrophytes et
proximité de prairies.
Présente localement
dans la vallée du Don
et amont (Marotais).

Risques :
eutrophisation ou
asséchement des

milieux, destruction

prairie, modification

de la végétation des
berges...

Maintenir la
végétation aquatique
basse et les prairies
riveraines, maintenir

une eau pauvre en
nitrates et
phosphates, un
courant d’eau faible
mais permanent.

Pas d'impact direct,
impact indirect possible
via la dégradation de
I'eau >>> éviter
surfertilisation azotée et
phosphorée, lutter
contre le ruissellement
sur le plan d’épandage.

Lamproie
marine

Poisson migrateur
agnathe vivant en mer,
mais se reproduisant
dans les fleuves
cbtiers. Présente en
aval de la zone
d’études, mais ne se
reproduit que sur des
tétes de bassins
versants non
concernés (Qust, Aff,
Arz, Trevelo, Roho,
Pesle...).

Pollution de I'eau,
blocage de la
migration par les
ouvrages
hydrauliques,
colmatage des fonds
de cours d’eau,
braconnage...

Protection des berges
et des frayéres,
aménagements de
passes a poissons ou
suppression
d’obstacles, lutte
contre la pollution de
'eau, lutte contre le
braconnage.

Pas d’'impact direct.
Impact indirect possible
via la dégradation de
l'eau >>> éviter
surfertilisation azotée et
phosphorée, lutter
contre les pollutions
par ruissellement et
percolation sur le plan
d’épandage, éviter
pollutions sur site
d’élevage.

Saumon
atlantique

Poisson migrateur se
reproduisant en eau
douce aprés vie en

mer. Reproduction sur

le Trévelo et I'Arz,
présence sur la Vilaine
(blocage & Malon)

Idem lamproie, mais
plus sensible a la
qualité de l'eau.

Protection des berges
et des frayeres,
aménagements de
passes a poissons ou
suppression
d’obstacles, lutte
contre la pollution de
l'eau, lutte contre le
braconnage.

Idem lamproie marine




Espéce
végétale ou
animale
prioritaire /
Milieu a
préserver

Caractéristiques sur
site

Menaces
Nulnérabilité sur le
site

Mesures de
conservation
préconisées

Interaction avec les
activités du
pétitionnaire

Grande Alose
et alose feinte

Poissons migrateurs
(vivant sur le littoral et
remontant les fleuves
cotiers pour se
reproduire sur des
zones caillouteuses en

Obstacles a la
migration (pas de
comportement de

saut), variations
brutales niveau et
température de I'eau,

Maintien ou
amélioration des
circulations
hydrographiques,
absence
d’aménagements des

eau vive et de bonne pollution des zones de frayéres,
qualité). Se reproduit | estuaires et zones de lutte contre la
en aval des barrages frayéres... pollution de l'eau....

Idem lamproie marine

(sur la basse Vilaine et
sur la riviére des
Fougerets (bassin
versant de I'Oust)

Tableau 46 : Espéces et milieux concernées

Les impacts négatifs possibles des activités du pétitionnaire sur les espéces et milieux précités
sont donc de plusieurs ordres :
- Pollution des riviéres & partir du site d'élevage (fuite de produits dangereux ou d’effluents) ;
- Pollution bactériologique du milieu a partir de I'élevage et du plan d’épandage ;
- Pollution du milieu hydraulique superficiel par les eaux de ruissellement (voie de poliution
secondaire pour les nitrates, mais voie principale pour le phosphore).

Rappelons que le risque bactériologique peut aussi concerner certains oiseaux, migrant ou
hivernant dans les Marais, mais se nourrissant dans le bocage des alentours (ardéidés comme la
grande aigrette ou le héron gardeboeuf), ou capturant des poissons et autres animaux aquatiques
(martin pécheur, busard des roseaux, balbuzard pécheur....). Une eutrophisation excessive du
milieu pourrait également des conséquences négatives pour les oiseaux aquacoles
(développement de plantes invasives comme la jussie, baisse a terme des ressources alimentaires. .. ).

En ce qui concerne les espéces de chauve-souris précitées, fréquentant la zone NATURA 2000 comme le
bocage, le projet semble sans rapport avec les menaces évoquées dans le DOCOB.

Notons par ailleurs que la phase de réalisation des travaux sur le site du Moulinet peut engendrer des
risques spécifiques (fuites d’hydrocarbures ou liquides hydrauliques a partir des engins de chantier
utilisés, écoulement d’eaux chargées de terre en direction du milieu hydraulique en cas de fortes
pluies....). Mais ces risques sont traités dans la partie consacrée a I'impact des travaux eux-mémes (la
distance entre le site d'élevage et la partie de zone NATURA 2000 en aval limite les possibilités
d’'envasement en cas de fuite de terres sur le Moulinet).

4. MESURES D’ATTENUATION ET DE SUPPRESSION DES INCIDENCES

Les cadavres sont (et resteront) stockés dans des stockages spécialisés étanches, permettant de les
protéger des prédateurs et d'éviter des infiltrations de liquides infectés dans le sous-sol, tout en limitant la
dissémination des germes éventuels par le vent, les rongeurs ou les insectes. lls seront ensuite collectés
par I'équarrisseur agréé.

L'élevage fait I'objet d’'un suivi par un vétérinaire spécialisé, et un plan de prophylaxie est mis en place
pour son cheptel. Par ailleurs, de nombreuses précautions seront prises pour protéger les milieux en aval
des activités du pétitionnaire :

e au niveau du site d'élevage
Les facteurs de protection sont décrits dans les parties du dossier consacrées a la protection de I'eau :
- Capacité de stockages d'effluents adaptée aux besoins (quantitativement et qualitativement) ;
préfosses drainées, de méme que les fosses extérieures (dotées de regard de contrle de
drainage) ;




Stockages d’hydrocarbures dotés de double paroi ;

Stockages de produits potentiellement dangereux (médicaments, détergents...) bien
adaptés (lieux spécifiques fermés, au sol étanche : armoire, réfrigérateur, vestiaire, bureau) et de
capacites de rétention ;

Mesures de protection sanitaires strictes (gestion des cadavres, plan de prophylaxie, lavage et
désinfection réguliere du matériel et des batiments, accés des personnes extérieures limité au
strict minimum, séparation « zone propre/zone sale »...) ;

Pendant la phase de travaux : les entreprises devront veiller & éviter le déversement de matiéres
(terres, fines...) dans les fossés; en cas de fuite de liquides dangereux (hydrocarbures,
lubrifiants, hydraulique...), les produits seront pompés, et la terre souillée sera évacuée vers une
installation spécialisée ;

Les animaux bénéficieront d’'une alimentation biphase (voire triphase) phytasée, permettant de
réduire a la source les rejets d'azote et phosphore.

au niveau du plan d’épandage

Les parcelles du plan d'épandage ont fait 'objet d'études détaillées pour limiter les risques de
ruissellement et de percolation :

Etude de sols pour exclure les zones hydromorphes et les sols trop minces ;

Etude des risques de ruissellement pour exclure les secteurs trop pentus et/ou présentant des
risques de transfert vers les vallées adjacentes ; le projet n’entraine pas de réduction de la trame
bocagére ;

Plan d'épandage largement dimensionné, avec de faibles pressions en azote et phosphore
organique (pas de dégradation par rapport a la situation actuelle, pressions N et P prévues
encore plus faibles); les apports en phosphore organique seront largement inférieurs aux
exportations des cultures (il en sera de méme pour l'azote) ; les épandages de déjections
porcines se substitueront a des épandages d’'engrais minéraux chez les préteurs, et les bilans de
fertilisation azotés seront équilibrés (les exploitants concernés réalisent tous des plans de fumure
azotés dans le cadre de la Directive Nitrates) ;

Le pétitionnaire veillera a la propreté et a I'étanchéité du matériel utilisé pour le plan d’épandage.
Les épandages seront effectués sur sols ressuyés, aux dates permettant de répondre au mieux
aux besoins des plantes et de limiter les risques de ruissellement et percolation ;

Les effluents épandus peuvent contenir des germes pathogénes. Une politique sanitaire correcte
avec respect des vides sanitaires est le premier moyen de prévention. Des opérations de
dératisation et désinsectisation seront effectuées régulierement sur le site d’élevage (société
FARAGO pour la dératisation, éleveurs pour la désinsectisation). Les cadavres seront éliminés
rapidement par le service d'équarrissage, I'élevage disposant d'un matériel adapté. Le plan
d’épandage a été dimensionné en respectant les distances réglementaires vis-a-vis des tiers,
puits et cours d’eau. Les mesures de prophylaxie (vaccination) et de médication limiteront la
présence de pathogénes en élevage. Les maladies virales ou bactériennes présentant un danger
pour 'homme seront rapidement détectées dans le cadre du protocole de suivi sanitaire de
I'élevage par un vétérinaire. Les salles d’élevage seront nettoyées, lavees et désinfectées aprés
chaque sortie de porcs. Les déjections porcines seront collectées et stockées dans des ouvrages
étanches et solides. Des traitements préventifs des effluents "a la fosse" peuvent également étre
réalisés (chaulage, xyléne...) en cas de besoin spécifique (probléme sanitaire ponctuel).

Il convient en outre de rappeler que le milieu naturel a un trés fort pouvoir épurateur, comme le
montre le tableau suivant, illustrant le devenir de certaines bactéries pathogénes, contenues
initialement dans le lisier.

Entérobactéries Coliformes totaux Escherichia Coli Salmonelles
Féces 10° 10° 10° <20
Fosse a lisier 10’ 10’ 10’ <20
Sol avant 10° 1,2 10° 12 <6
épandage
Liquide épandu 2,710° 2,710° 2,7 10° 4510
Sol apres
épandage
Jour 0 7210° 11 11 <6
Jour + 77 4810° 57 <10 <6

(source P. DABERT et all. JRP 2004)

Tableau 47 : Suivi des micro-organismes et des bactéries pathogénes




Les micro-organismes présents dans le lisier avant épandage ne sont souvent plus détectables .
dans le sol aprés épandage (effets des variations de température, du rayonnement solaire, de
’action des bactéries déja présentes dans les sols...).

o CONCLUSION

Compte tenu de la localisation de I'élevage et des zones épandables en-dehors de
la zone Natura 2000 étudié, et des nombreux facteurs de sécurité précités, aucune
mesure de protection spécifique pour cette zone n’est donc nécessaire. Un strict
respect des mesures prévues pour la protection de P'eau, et une surveillance
sanitaire draconienne au niveau de I'élevage, permettront d’éviter les incidences
négatives des activités du site porcin du Moulinet (y compris ses épandages) sur
ces zones NATURA 2000.



'FACTEURS SUSCEPTIBLES D’ETRE AFFECTES DE
MANIERE NOTABLE PAR LE PROJET

Code de 'Environnement Art. R. 122-5

1. ELEMENTS SUSCEPTIBLES D’ETRE AFFECTES PAR LE PROJET

En fonction de l'analyse précédente le tableau suivant permet de hiérarchiser par importance les €éléments

de 'environnement les plus susceptibles d'étre affectés de maniére notable par le projet.

m
D

léments

Commentaires

Incidences

(non notable / amélioration

| a développer)

Paysage

2

Construction d’'un batiment engraissement
en parallele de V'existant, et travaux annexes
(locaux d’embarquement, couverture
fosses...)

A développer

Population, santé humaine

Présence d'un groupe électrogéne
Batiments clos

Réduction des émissions d’'ammoniac par la
lisier flottant

A développer

Biodiversité

2>

Il 'y a pas de zone de conservation ou zone
Natura 2000 a proximité du site

Certaines parcelles sont situées a proximité
de la zone NATURA 2000

Les espéces animales et végeétales
rencontrées sur ou autour des parcelles
d’épandage sont des espéces accoutumeées
aux activités humaines; elles s'en
accommodent et en profitent méme parfois
pour leur habitat ou leur alimentation.

Les nuisances majeures car non habituelles
auront lieu durant la phase de travaux.

A développer

Terres / sols

2

Les parcelles affectées par le projet sont
déja d’usage agricole.

A développer

Eau

2

Augmentation de la production d'azote et
phosphore, mais agrandissement du plan
d'épandage

Déciaration du forage

A développer

Air  (odeurs,
poussieres...)

ammoniac,

Mise en place de MTD pour limiter les
émissions au niveau du site et de la zone
d’activité.

A développer

Climat

Zone d'activité restreinte a un rayon inférieur
a 8 km par la route (zone d’épandage)
autour du site d’'élevage (hors
livraisons/départs aliments/animaux)

Amélioration des performances de I'élevage.

A développer

Biens matériels

Constructions neuves

Ameélioration

Patrimoine culturel,
architectural, archéologique

Pas de monument historique & proximité du
site.

Non Notable

Emissions de lumieres, de
chaleur et de radiation

Enjeu nul compte tenu de la nature de
I'activité projetée

Non Notable

Technologie et substances

Enjeu nul compte tenu de la nature de
I'activité projetée

Non Notable




2. INCIDENCES NOTABLES QUE LE PROJET EST SUSCEPTIBLE D’AVOIR SUR L’ENVIRONNEMENT

2.1 IMPACTS TEMPORAIRES LIES AUX TRAVAUX

D>

3 Les nuisances liées aux travaux : généralités

Le projet nécessite la construction d'un nouveau batiment d'engraissement (représentant 1252 m?), celle
d'un local d’'embarquement (représentant 63 m2), la couverture d’'un local d’embarquement existant (68
m2) et celle des fosses a lisier existantes (401 et 1780 m2).

Les travaux porteront sur une parcelle ayant déja fait 'objet de construction. Les risques de nuisances
engendrés par le chantier sont temporaires (le temps de la construction et des aménagements). La durée
du chantier est évaluée a 6 mois pour ce qui est du gros ceuvre. La période prévue sera fonction de
I'obtention des autorisations administratives.

Le chantier portera la signalétique : « chantier interdit au public », afin d’en limiter 'accés aux seules
personnes concernées.

L’'organisation du chantier contient plusieurs étapes :

) le terrassement,

> le gros ceuvre (fondations, élévations, couverture),
2 le second ceuvre (aménagement intérieur),

> les finitions (voiries, réseaux divers).

La troisieme étape aura trés peu d’impact sur I'environnement, hormis la circulation des poids lourds
acheminant les matériels sur le site.

Les déchets issus des travaux d’aménagement seront évacués conformément a la réglementation en
vigueur : la gestion des déchets pendant la construction sera opérée par un tri sélectif. Les déchets issus
du chantier (sacs de ciment, palettes, films plastiques, piéces usagées, bidons...) seront évacueés vers des
organismes de recyclages adaptés, comme par exemple la déchetterie locale. En aucun cas, les déchets
ne seront bralés sur place.

< Impacts sur le milieu hydrauligue {cours d’eau, nappes...)

Les travaux seront réalisés de maniére a ne pas déverser ou laisser s'écouler vers le milieu, des matiéres
minérales (terre fine, ...) des combustibles ou lubrifiants, des matieres de vidange... Aucun effet
dommageable sur I'eau potable di aux carburants (huile, hydrocarbure...) n’est a prévoir.

LES MESURES ENVISAGEES

L’utilisation de cuves de récupération est préconisée pour éviter tout déversement dans le milieu
naturel. En cas d’accident, il y a lieu d’appliquer immédiatement les mesures de protection
adéquates (pompage des produits liquides dangereux, épandage de produits absorbants,
récupérés ensuite et acheminés vers une entreprise d’élimination spécialisée...).

% Impacts sur le sol

Des deéblais et remblais a partir des matériaux présents sur le site seront réalisés. Les opérations de
construction de la porcherie et du local d’'embarquement peuvent avoir des impacts temporaires sur les
sols en raison par exemple de la pose des conduites et le besoin en espace de travail en dehors de la
parcelle d'implantation du projet (ex : pose de poteaux pour 'amenée électrique). Dans ce contexte, la
possibilité de changement de la structure des sols di au passage des engins est possible. Au niveau de
l'emprise du projet (parcelle ayant déja fait 'objet de travaux), le sol sera artificialisé, par la création de
voies de circulation et de stationnement empierrées.

Sous réserve d'une manipulation appropriée des engins de chantier, aucun effet dommageable sur les
sols d0 aux carburants (huile, hydrocarbure...) n'est a prévoir. En cas d'accident, il y a lieu d’appliquer
immédiatement les mesures de protection adéquates (pompage de produits dangereux, voire dépollution
du site en cas d'incident grave...).



LES MESURES ENVISAGEES EN PERIODE DE CHANTIER

L’utilisation de cuves de récupération est préconisée pour éviter tout déversement dans le milieu
naturel. En cas d’accident, il y a lieu d’appliquer immédiatement les mesures de protection
adéquates déja citées au sujet du milieu hydraulique.

A la suite d’un accident jugé sérieux, donnant lieu a une contamination du sol, il convient de
procéder a un décapage du sol dans la zone concernée, puis a une évacuation de la terre souillée
vers une entreprise spécialisée en retraitement de déchets de ce type. Le cas échéant, la terre
souillée sera remplacée par de la terre saine en provenance des déblais de chantier.

K3

% Impacts temporaires sur le milieu naturel

> Impacts sur l'avifaune

Lorsque la phase d'aménagement a lieu durant la période de nidification des oiseaux (mi-avril & mi—juin
principalement), celle-ci peut avoir un impact négatif da au bruit. 1l faut & cet égard prendre en compte le
fait que les espéces réagissent difféeremment aux nuisances. Ainsi, les oiseaux chanteurs comme
I'Alouette des champs, présentent une distance de fuite nettement inférieure a celle des limicoles, par
exemple. Mais le lieu de construction et ses abords proches ne constituent pas un milieu de nidification
intéressant pour des espéces rares, de sorte que I'impact durant la phase de travaux de construction est
évalué comme faible a nul.

> Impacts sur les mammiféres

Des répercussions sur les mammiféres pendant la phase de construction sont, en premier lieu, & mettre
sur le compte du dérangement et le fait de les chasser de leur territoire (machines et engins de
construction ainsi que la présence de 'homme sur le chantier). Comme répercussion indirectes possibles,
on peut ajouter une perte de petits pour les chevreuils et les liévres, due a 'augmentation du risque fié
aux prédateurs (renards). On suppose ces préjudices dans un cercle de 100 m autour des projets, soit
une emprise potentielle d’environ 2 hectares. Il faut cependant tenir compte du fait que les dérangements
dus au chantier ne sont pas continuels et n'ont de l'influence que sur une courte période. L'impact sur les
mammiféres peut donc étre considéré comme faible.

LES MESURES ENVISAGEES

Les travaux se feront en période diurne, alors que les mammiféres sauvages sont souvent plus
actifs de nuit.

> Impacts sur la faune aquacole

Le site d’élevage et ses alentours immédiats sont dépourvus de mare ou zones humides. La protection de
la faune aquacole plus en aval dépend de Papplication des précautions décrites précédemment (pas
d’écoulement de produits polluants ou de matiéres en suspension depuis le chantier).

> Impacts sur la végétation
Les allées et venues en direction des batiments a aménager se feront par les voies de circulations
existantes empierrées. Les constructions se feront sur des surfaces actuellement empierrées ou
enherbées. Aucune haie ne sera coupée dans le cadre du projet.

Globalement, I'impact sur la végétation peut étre considéré comme négligeable.
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Impacts sur le milieu humain

Ces impacts concernent :

- le trafic engendré par les camions,

- le bruit des engins de chantier et camions de transport,
les poussieres émises lors des travaux,
I'apparence temporaire du chantier dans le paysage,
la production de déchets.



> Nuisances sonores et vibrations

Les engins de chantier, les moto-compresseurs et engins de terrassement peuvent étre une source
d’émission sonore importante. L'utilisation de ces engins est soumise a une réglementation. Lors de la
construction et de 'aménagement des acceés, du matériel de compactage peut étre utilisé pour compacter
les empierrements, soit par pilonnage, soit par roulage. L'emploi de ce type de matériel restera ponctuel
et ne pourra en aucun cas avoir des répercussions sur des constructions voisines (qui sont du reste
éloignées de plus de 250 m de la porcherie en projet).

Les avertisseurs ou sirenes ne seront utilisés que pour prévenir ou éviter un accident ou incendie.

Les travaux n’auront lieu que pendant les heures de la journée, hors week-end et jours fériés, dans
les plages horaires de 8 a 20 heures maximum. Toutefois certaines opérations rendues nécessaire
par un impératif de construction (disponibilité de moyens humains, utilisation de matiéres
premiéres périssables type béton) pourraient étre réalisées a titre exceptionnel en limite de ces
plages horaires.

> Nuisances liées au trafic routier

Les trafics de camions auront lieu essentiellement sur les chemins ruraux menant au site, apres passage

par la D775 et la D131. Le trafic routier s’échelonnera sur une période de 6 mois. Il concernera :

- lalivraison des matériels,

- le déplacement des personnes ayant a intervenir sur le chantier (maitre d’ouvrage, fournisseurs,
personnel encadrant les travaux...),

- Pévacuation des déchets.

En période de pointe (pose des panneaux bétons), le rythme de passage des camions nécessaires a
'acheminement des matériaux pourra atteindre une fréquence de 4 a 5 arrivées par jour; mais en
moyenne, le nombre de passages de poids lourds ne dépassera pas 1 a 2 par jour.

> Nuisances liées a I'’émission de poussiéres

Les travaux de construction peuvent s'accompagner d'un accroissement temporaire de la charge en air en
émissions polluantes dues a la circulation des engins de chantier. Ce risque est toutefois limité dans le
temps. Les émissions de poussieres seront surtout perceptibles lors de la phase de terrassement: le
passage de camions sur des chemins empierrés et surtout le creusement des sols par les engins peuvent
étre a l'origine d’émissions de poussiéres. Ce risque est limité dans I'espace et se confinera a la zone de
construction. La présence de vents forts pourrait étre un facteur d’aggravation de ce risque. Au contraire,
un temps humide atténuerait les émissions de poussiére.

LES MESURES ENVISAGEES

Ce risque peut étre considéré comme faible (la présence de haies et zones boisées sous les vents
dominants étant un facteur favorable). Le cas échéant, un arrosage des abords pourrait étre
effectué pour limiter les émissions de poussiéres.

> Les vestiges archéologiques

En cas de découverte de vestiges éventuels lors des travaux de terrassement, le propriétaire de
Fimmeuble se conformera aux textes réglementaires régissant l'archéologie préventive. Suite a la
demande d’autorisation, le Préfet de Région saisira I'lnstitut National de I'Archéologie Préventive, qui
reprendra contact avec le pétitionnaire pour les démarches préventives nécessaires.

Le site internet http://atlas.patrimoines.culture.fr a été consuité, aucun site n‘'est mentionné au niveau du
Moulinet. Il en est de méme au niveau du PLU.

2.2 INCIDENCES SUR LE PAYSAGE

Les éléments prédominants au niveau du paysage de la zone d'étude sont le maillage bocager et les
zones boisées. Les projets de construction seront réalisés sur une parcelle propriétés des exploitants et
déja occupée en bonne partie par des installations. La surface a construire ou stabiliser est actuellement
enherbée. Aucun bois ne sera affecté par ces constructions. 2 nouveaux trongons de haie bocagére



seront plantés en limite Sud du site : chéne, chataigniers, charmes, noisetiers, aubépines (des essences
de haut jet et d’autres assurant un couvert plus dense prées du sol).

Les acces principaux a l'exploitation existent et ne subiront aucune modification, sauf mise en place de
portails pour 2 d'entre eux. Les abords sont en stabilisés ou enherbé, ies voiries existantes seront
allongées, afin de permettre une approche aisée des nouvelles installations pour les véhicules autorises a
entrer sur le site.

Compte tenu de la configuration du site et de lieu de construction du projet (parallélement au bloc
naissage/post-sevrage et dans le prolongement de I'engraissement existant), le batiment en projet
modifiera peu Papparence du site dans le paysage: I'élevage gardera sa cohérence et
n’engendrera pas d’effet de mitage dans le paysage.

Deux nouveaux trongons de haie bocagére seront mis en place :

— a 'angle Sud-Ouest du site, entre la route et le local cooling de la porcherie en projet (70 m de
fong) ;

- au Sud, entre ce local cooling et le bois situé a I’E de I'élevage, sur 35 m environ.

Il ne sera pas possible d’établir un rideau d’arbres continu en bordure Sud du site, car le local
cooling du nouvel engraissement jouxtera la limite de propriété.

Les abords seront bien entretenus. L'entretien concernera la taille des arbres et des arbustes, le
remplacement des vieux sujets. Cette mesure concernera également I'entretien général des batiments
dans un bon état de fonctionnement et de propreté.

Les matériaux de construction seront identiques a ceux des batiments existants, toujours dans un
souci d’homogénéité, afin d’éviter les contrastes.

T’ype, . Fonction Largeur |Longueur |Hauteur |[Descriptif
d’opération
Sous-bassement en béton banché /
Elévations en panneaux béton gris.
Engraissement 3374m | 3711m | 6,87 m Barglage en :toles Iac!ue_es ivoire, bapde;
de rives en tble laquée jaune, menuiserie
en PVC blanc et toiture en fibrociment
gris teinte naturelle
Sous-bassement en béton banché /
Elévations en tole laquée ivoire, bandes
Local cooling 55m 11.35m | 574 m | de rives en tdle laquée jaune, menuiserie
Constructions en PVC blanc et toiture en fibrociment
de batiments et gris teinte naturelie
ouvrages
Local Béton banché gris (sur 1.2 m de
45m 1469 m | 2.83m | hauteur), bardage bois claire voie, teinte
embarquement
naturelle (sur 80 cm de hauteur)
Couverture des Diametres 11.3 m et 3.76 m ’ .
et7.78 Géomembrane grise
fosses 23.78 m m
Ceuverturereouleln Toiture en appentis, fibrociment gris
embarquement 1778 m | 43 m 28m pp X g
. teinte naturelle
existant

Figure 45 : : Dimensions des batiments et ouvrages en projet

L’impact visuel du site sera peu modifié, du fait de Palignement des constructions en projet en
paralléle des batiments existants. De plus, les zones boisées et haies existantes et en projet
permettent de dissimuler le site. La poche d’eau réserve incendie sera en bache PVC verte, mais
sa faible hauteur lui donnera un impact paysager a peu prés nul.



Vue de Pélevage coté Sud : situation actuelle

Vue de I'élevage codté Sud : situation aprés projet, avant croissance des nouveaux trongons de
haie bocagére
Annexe 14 : Plans et documents photographiques

L’élevage est et restera invisible depuis tous les bourgs et villages du secteur (y compris
Gavressac), et aussi les routes départementales du secteur (D775, D124 et D131). Le
nouveau projet sera invisible depuis les maisons les plus proches. Le local cooling en
limite S-E ne sera pas masqué par les haies en limite du site, mais les haies en place le
long du ruisseau du Long Gué réduisent efficacement la visibilité de I'élevage vis-a-vis
des tiers au S-E. Il sera aussi visible depuis les usagers de la route communale jouxtant
I’élevage, mais ses couleurs neutres et sa hauteur limitée garantissent une bonne
intégration paysagere au sein d’un paysage agricole.

SCEA DU MOULINET



2.3 NUISANCES SONORES

& Nature du bruit et mesures

A I'heure actuelle les références qui existent en matiére de bruit sont celles de I'IFIP « Elevage Porcin et
Bruit — Evaluation de 'impact sonore des porcheries ». La modélisation du bruit effectué sur une création
de batiment se base donc sur ces mesures. Le niveau sonore ou intensité d'un bruit s'exprime selon une
mesure physique, le décibel (dB). L'échelle de bruit s'étend de 0 a 120 dB.

Pour tenir compte de la variation de sensibilité¢ de I'oreille selon les fréquences, on utilise généralement
des filtres A, B, ou C. Les niveaux d'intensité lus a l'aide de ces filtres sont exprimés respectivement en
dB (A), dB (B) et dB (C). Le filtre A est le plus représentatif des sensations pergues par 'homme dans les
niveaux moyens et faibles, donc le plus utilisé. Désormais nous ne nous référerons qu'au dB (A).

> Composition du bruit

Contrairement a d'autres unités, les décibels ne s'ajoutent pas : deux bruits & 60 dB ne provoquent pas un
bruit & 120 dB, mais un bruit & 63 dB. Lorsque la différence de niveaux sonores entre deux bruits est forte
(>10 dB) le niveau pergu est celui du bruit ie plus fort.

Différences entre les niveaux 0 1 5 4 4 5 5 - : g 10 | Au-dela
sonores
Valeur ajouter au niveau le
plus fort pour obtenir le 3 25 | 21118 15 12 1 0506 | 05| 04 0
niveau sonore résuitant
Exemple Considérons 2 sources sonores, I'une émettant 3 50 dB =t l'aulre & 55 9B le niveau résultant est de 56,2 dB (+ 1.2)

Tableau 48 : Différences sonores entre 2 bruits

La formule permettant de calculer le niveau sonore de plusieurs sources est la suivante :

[ L, L Loy |

=10 logl 10" +10"® s 0™ 210" |l

/';t. resullant |

Avec :

Lp : Niveau résultant

Lp1: Niveau accoustique de la source 1
Lp2 : Niveau acoustique de la source 2
Lp3 : Niveau acoustique de la source 3
Lpn : Niveau acoustique de la source n

> Atténuation des bruits

RS Atténuation du bruit par les matériaux

Le respect des régles d'implantation, le recours a des matériaux isolants permettent de limiter
suffisamment les bruits pour rester nettement en dessous des seuils légaux. L'indice Rw permet de
mesurer les performances d'affaiblissement acoustiques aux bruits aériens des éléments du batiment
comme les plafonds, les murs, les fenétres etc. ..

Type de paroi Rw (en dB(A)
Téle 2 mm 34
Béton cellulaire 20 cm -
Béton 20 cm 81
Brigue creuse 20 cm 52
Parpaing creux 20 cm {2 rangs d'alvéocles) 53
Parpaing creux 20 cm (3 rangs d'alvéoles! 56
Parpaing pleins 20 cm 59
Panneau sandwich béton « CIEL » 52
Vitrage simple 4 mm 23
Vitrage double 4 mm 29
Vitrage double 6 mm 32

Tableau 49 : Affaiblissement acoustique des matériaux
Plus le matériau est dense, plus 'affaiblissement acoustique est important (loi de masse), cependant ses
caractéristiques thermiques sont également a prendre en considération.
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< Atténuation du bruit par la distance

L'intensité du bruit diminue dés qu'on s'éloigne de son origine. Pour une distance de 20 m a la source,
l'intensité sonore diminue de 6 dB (A) pour une source ponctuelle, pour une source linéaire elle diminue
de 3 dB. Dans les 2 cas, elle diminue ensuite de 6 dB (A) quand on double la distance a la source.

En métre 20 30 40 50 60 70 80 90 100 150 | 200 | 250 | 300

En dB 6 ,95 12 14 155 | 16,9 18 19 20 235 | 26 | 28 | 29,5

Tableau 50 : Réduction des intensités sonores avec la distance
L'atténuation du bruit en fonction de la distance est donnée par la formule de Zouboff :

Lp résultant = Lp - 23log(Distance 2/Distance 1)
Lp résultant : Niveau sonore au point 2
Lp : Niveau sonore mesuré
Distance 1 : distance de référence du niveau sonore
Distance 2 : distance recherchée

(pour une distance inférieure a 50 m, utiliser Lp résultant = Lp - 20log(Distance 2/Distance 1))

23 Atténuation du bruit par les obstacles

Les haies peuvent présenter une protection si elles sont situées au plus prés de la source du bruit et si
elles sont constituées de d’arbres a cime épaisse, avec sous-bois assez dense au niveau du sol. En régle
générale, seuls les écrans végétaux denses et de grande largeur (20 m) présentent une réelle protection.

La présence de batiments entre la source sonore et le récepteur diminue par contre efficacement le bruit.

On préconise d’atténuer un bruit de 4 dB(A) pour tout "batiment ou obstacle naturel” pouvant
servir d’écran entre la source d’émission sonore et le point de réception.

> La situation de Pélevage et les mesures prises

L'arrété du 20 aolt 1985 a précisé la méthodologie a mettre en ceuvre pour I'évaluation des effets sur
'environnement des bruits aériens émis par une installation classée. L'arrété du 27 décembre 2013,
précise I'émergence sonore que les élevages ne doivent pas dépasser. Il y a donc deux notions a
connaitre pour réaliser une étude de bruit correcte :

- Lalimite sonore a ne pas dépasser en limite de propriété ;

- L'émergence sonore a ne pas dépasser en limite du voisinage.
Pour cela il faut connaitre l'origine des bruits, leur fréquence et leur intensité, les limites
réglementaires et la distance par rapport a la limite de la propriété et du voisinage.

Les principales nuisances sonores pour les tiers sont causées par le passage des camions et des
tracteurs. Ces transports sur I'élevage concernent: l'acheminement de [l'alimentation (céréales),
I'enléevement ou la livraison des animaux (camions), I'enlévement des cadavres (camion), les opérations
d’épandage. Mais ces bruits sont ponctuels et de durée limitée, contrairement aux bruits répétitifs (et
souvent de plus longue durée) entrainés par I'élevage : ventilation, distribution des aliments, lavage...
C’est pourquoi seules ces derniéres sont prises en compte dans les calculs.

Le calcul de 'émergence a été réalisé en modélisant le maximum d'activités pouvant se dérouler
simultanément. Ces estimations de niveau sonore sont réalisées a partir des données de I'étude realisée
par I'ITP (source : brochure « Elevage porcin et bruit », 1996) et données constructeurs L'élevage dispose d’une
alarme sonore, mais compte tenu de son réle dalerte et du caractére exceptionnel de son
déclenchement, le bruit occasionné par le dispositif n’est pas pris en compte dans les calculs.

Les premiers voisins identifiés sont les suivants : ’habitant de la maison du Moulinet (ancien
exploitant de I'élevage), et les habitants des maisons en sortie S de Gavressac. Les calculs
d’émergence se sont focalisés sur la premiére maison, malgré son statut juridique intermédiaire
(un ancien exploitant n’est pas un tiers proprement dit) car elle est plus proche de I'élevage que
les 2 autres, et parce qu’elle est moins protégée par la topographie (Gavressac se trouve derriére
une petite butte). Une émergence conforme pour la maison du Moulinet implique donc une
émergence conforme pour ces 2 maisons.

&)



Figure 46 : Localisation tiers et limite de propriété pour I'étude de bruit

3 Identification des sources de bruit et de vibration de I’élevage de porcs

L’activité de I’élevage de porcs génére des bruits/vibrations. Le projet présenté ici n’engendre pas
de surplus significatif de nuisances sonores car les constructions neuves n’apporteront pas de
nouveaux types de bruit par rapport a la situation avant-projet (construction d’un engraissement
dans le prolongement de I’engraissement actuel, avec des équipements et un fonctionnement a

peu prés identiques).

Niveau sonore dB

Source de bruit Etat Période Caractéristique du son (A)
Transit des camions Mobile Diurne Moteurs* 80dB(A)a1m
S . . . Moteurs des .
Ventilation des porcheries Fixe Diurne ventilateurs 52dBA)a7m
N . . . . Moteurs et 34 dB(A) a 100
Chaines d'alimentation Fixe Diurne convoyeurs i
. . . Diurne 25 dB(A) a 100
Machines & soupe Fixe (3 fois/j) Moteurs m
Groupe électrogéne Fixe En cas de panne Moteur 30 dB(’:q) 4100
Transit des animaux : 4 foiglu:rar:emois
Embarquement des charcutiers, des . P . . 40 dB(A) 4 100
. Mobile Cris des porcins
porcelets et des réformes Toutes les 6 semaines m
Livraison des cochettes
Livraison des aliments Fixe- Diurne Camions, Tracteur, 51 dB(A) a 100
Mobile 10 fois par mois vis de déchargement m
. Diurne Bruits de jets d'eau 33 dB(A) a 100
Lavage Fis Toutes les semaines haute pression m
*En-dessous de 30 km/h, le bruit du moteur prédomine sur celui du roulement.
Tableau 51 : Sources de bruits au niveau de I'exploitation
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> Résultats du calcul de bruit

Le détail des tableaux figure dans 'annexe 6. Les résultats des calculs figurent ci-dessous :

. O Calcul diurne :

Limies de propréé Mot Bt Sud Qust
INieaux sonores cakuls 63 0 d3[A S6,3dBlA) %02 43(A) 619B(A)
|Ilespa1du niveay mayimal Réglementake Réglementair Non réglementair Non réglementafe
Tiers Tiers 'L Tiers n'2 Tiersn'3 Tiers i’
Niveaux sonores calculés 45,6 dB(A) 45,1 dB(A) 45,048(A) 45,0d8(A)
Emergence calculée par rapport au bruit résiduel 0,6 dB(A) 0,1d(A) 0,0 dB{A) 0,0dB(A)
Respect du niveau maximal Reglementaire Réglementaire Réglementaire Réglementaire

O Calcul nocturne :

Limites de propriété Nor Bt Sud Oues
Niveaux sonores caleulés 54448(A) 41,0 dB(A) 799d8(A) 57,8 dB{A)
Respect du niveau maximl Réglementaire Réglementaire Non réglementaire Non réglementair
Tiers Tt Tiersn'2 Tirsn'3 Tersn'd
[Niveaux somores calculés 31,8 dB[A) 305d8(A) 30,0 d8(A) 30,0dB(A)
Emergence calculée par rapport au bruit résiduel 18dBA) 0,5dBIA) 0,0d8(A) 0,0 dB(A)
[Respectdu niveau makimal Réglementaire Reglementaire Réglementaire Réglementaire

Comme vu dans la présentation du projet, 'émergence du bruit chez les tiers aprés projet
respectera les seuils réglementaires. Les niveaux sonores en limite de propriété dépasseront les
valeurs prévues par la réglementation (ce qui est logique vu la proximité entre cette limite et les
batiments), mais cela n’a pas de conséquence car les parcelles jouxtant I'élevage sont des
parcelles agricoles non constructible actuellement ou dans le futur, vu leur classement dans le
PLU et leur éloignement du bourg et des villages.

L’élevage de la SCEA du Moulinet n’engendrera donc pas de génes sonores pour le voisinage, que
ce soit en période diurne ou nocturne. Un écart de 1 dB(A) entre deux niveaux de bruit correspond
en effet a la plus petite différence de niveau sonore décelable par I'oreille humaine. Mais c’est a
partir d’un intervalle de 3 dB qu’on pergoit vraiment une réelle différence.

> Mesures prises

Au niveau des batiments

La porcherie en projet sera implantée dans le prolongement de Pengraissement existant, du cété
opposé aux voisins et a une distance importante des voisins. Cette implantation contribue
largement a la diminution des nuisances sonores. Le batiment a créer sera totalement clos, avec
des parois comportant des matériaux isolants (parois béton, double vitrage, isolation des
plafonds, portes isolantes) et des couloirs couverts. L’engraissement actuel est récent et bénéficie
également d’une bonne isolation. /

Le groupe électrogéne, restera dans un local clos et insonorisé. Son fonctionnement se résume
aux pannes sur le réseau électrique. '

Les opérations d’embarquement des animaux seront facilitées par les 2 locaux d’embarquement
couverts (actuellement le quai d’embarquement n’est pas couvert). Les chargements d’animaux
devraient donc étre moins bruyants qu’actuellement.
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Au niveau du fonctionnement

Les accés existants au site permettent d’accéder au nouveau batiment, aux batiments existants et aux
ouvrages de stockage. Le bruit prédominant du roulement se situe entre 40 et 60 km/h pour les Poids
Lourds. Cette transition entre bruit moteur et bruit de roulement se fait pour des vitesses de plus en plus
faibles en raison des progrés réalisés par les constructeurs sur les émissions sonores des moteurs. De ce
fait, il est demandé aux chauffeurs de limiter leur vitesse sur site a moins de 30 km/h.

Les personnes intervenant sur I'élevage attachent une attention particuliére au bien-étre des porcs, afin
notamment d’'éviter I'énervement des animaux (cris). La non-castration des porcelets males évite cette
période bruyante (plus de 80 dB(A)). La distribution de l'aliment, 'ambiance des salles d’'élevages, les
interventions sur les animaux sont suivies et réalisées par des personnes qualifiées et sachant manier les
porcs.

Les opérations de pompage des effluents se déroulent rapidement (tonnes de grande capacité) avec du
matériel adapté et aux heures d’activités normales.

> Remarques concernant les émissions de lumiéres

Comme les bruits, les lumiéres émises en période nocturne peuvent étre une source de géne pour le
voisinage. Dans le cas présent, compte tenu de la distance aux tiers les plus proches et des facteurs de
protection (haies), I'impact des émissions lumineuses nocturnes ne peut étre significatif. De plus, il n’'y
aura pas d'éclairage nocturne en-dehors des départs d’animaux (éclairage indispensable a la sécurité du
personnel), mais la durée des opérations est alors inférieure a 1 heure.

Effet Eviter Réduire Compenser Colt associé et
suivi

Bruits en lien | batiments porcins fermés,
avec lactivité | déeplacement des animaux
d'élevage d'un bloc a l'autre en période
diurne, pas de distribution
des repas en période
nocturne

Eloignement du
nouvel
engraissement
par rapport aux
tiers les plus
proches

Augmentation
du trafic de Engraissement des porcs Trgnsports . de
cami®ns ot nés sur le site : baisse des I|§|er en période

transports vers sites diurne
tracteur

d’engraissement extérieurs.

Tableau 52 : Sources de bruits au niveau de I’exploitation




2.4 GESTION DES DECHETS

>  Les effets de l'installation classée

Un déchet est défini comme étant " tout résidu d'un processus de production, de transformation ou
d'utilisation, toute substance, matériau, produit ou plus généralement, tout bien meuble abandonné ou
que son détenteur destine a l'abandon”. Ainsi "toute personne qui produit ou détient des déchets, dans
des conditions de nature a produire des effets nocifs sur le sol, la flore et la faune, a dégrader les sites ou
les paysages, a polluer I'air ou les eaux, a engendrer des bruits et des odeurs et, d'une fagon générale, a
porter atteinte a la santé de 'lhomme et a I'environnement est tenue d'en assurer ou d'en faire assurer
I'élimination dans des conditions propres a éviter lesdits effets”.

L'avis du 11 novembre 1997 fournit une nomenclature des déchets qui permet de les classer par secteur
d'activité et par catégories (Les codes utilisés ci-apres sont issus de cette nomenclature).
Les déchets de I'exploitation agricole peuvent étre classés en deux catégories :
- les déchets endogénes principalement composés des déjections animales et des cadavres
d’animaux ;
- les déchets exogénes liés aux consommations intermédiaires.

Les déjections animales sont valorisées comme fertilisant sur des parcelles agricoles. Elles sont gérées
dans le cadre d’un plan d’épandage de I'élevage (voir les chapitres consacrés a ce sujet). Les cadavres
sont stockés dans des conditions adaptées (congélateurs pour les porcelets, bac d’équarrissage, benne).

Les déchets exogénes sont liés aux produits, aux matériels et aux équipements nécessaires a la
production agricole du site. lls peuvent étre classés en deux groupes :

- Déchets industriels banaux (DIB) : déchets ménagers, emballages (films plastiques, bidons,
cartons), absorbants, chiffons d'essuyage, vétement de protection (code 15 00 00), déchets de
construction et de démolition (17 00 00), ferrailles, pneus (16 01 00), verres, aérosols, ...

- Déchets industriels spéciaux (DIS) : huiles usées (13 02 00), déchets provenant des soins
vétérinaires (18 02 00), piles et accumulateurs (16 06 00), matériaux contenant de I'amiante (17
06 01).

Il est important de rappeler que le bralage les déchets a I'air libre est interdit.

> Mesures prises dans le cadre du projet et les effets attendus

Une récupération sélective des déchets est effectuée : la SCEA du Moulinet opére déja un tri
sélectif des déchets émis par l'installation classée. Les déchets générés par I'élevage de porcs
sont collectés sur le site et éliminés par structures spécialisées. Ces structures sont notamment :
- Pentreprise d’équarrissage agréée Sec Anim ;
- la déchetterie d’AVESSAC, qui organise ia collecte et le recyclage de nombreux types

de déchets.
. Stockage en attente de|Périodicité de|Structure de collecte et
Fipe'ds:dochiet collecte collecte d'élimination
Hebdomadaire g ]
. . . Collecte sélective communauté
Ordures ménageres Container PVC (500 _ I par de communes
semaine)
Bac et cloche
- d’équarrissage (aprés Société d'équarrissage agréée
radavnes dignimaux stockage en congélateur Sur demande Sec Anim (Cholet)
pour les porcelets)
Emballages diven Atelier Selon stock Déchetterie

(cartons, plastiques)

Déchets de soins et
Emballages produits
vétérinaires (verres)
Blessants — coupants,

Ringage et entreposage
dans local technique|Selon stock Repris par collecte vétérinaire
boite étanche PVC

Sondes insémination

truies

Emballages produits| Entreposage dans local -

lessiviels, désinfectants technique EElomstaek Filicre TERRENA
Huiles moteurs usagées |Bidons Selon stock Garagiste

Tableau 53 : gestion des déchets de I’exploitation
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Effet Eviter Réduire Compenser Colt associé et

suivi
Augmentation Tri et reprise des
de la quantité déchets par
de déchets entreprises
généres spécialisées ou

en déchetterie

Tableau 54 : Effets attendus des mesures prises

2.5 NUISANCES OLFACTIVES ET EMISSIONS ATMOSPHERIQUES

< Origine de la nuisance olfactive

L'odorat est le cinquiéme de nos sens, c'est un sens précoce (il apparait dés la naissance) et primitif (son
accés au cerveau est le plus direct). L'odorat est lié a la respiration (on ne peut éviter de sentir). Ceci
explique que les nuisances olfactives sont un probléme essentiel du cadre de vie. On comprend que dans
ces conditions les mauvaises odeurs ont suffi & dégrader l'image des excellents fertilisants organiques
(lisier, purin, fientes...) et plus généralement de I'élevage. Les nuisances olfactives doivent donc étre
considérées comme une des principales nuisances a résoudre.

Les odeurs ont pour origine:
- les animaux eux-mémes,
- les déjections animales,
- les déchets d'aliment.
Les principaux composants proviennent de la dégradation des molécules biologiques et sont :
- la famille des "soufrés réduits"
hydrogéne sulfuré, sulfure de carbone CS2
mercaptans R-SH (méthyimercaptan, éthyl-propyl-...)
sulfures R1-S-R2 et disulfures R1-S-S-R2
- la famille des "azotés basiques"
ammoniac NH3
amines primaires R-NH2, secondaires R1-NH-R2 et tertiaires
- lafamille des aldéhydes, cétones, alcools, esters
- lafamille des acides organiques.
La fermentation anaérobie des substances organiques du lisier est effectuée par des micro-organismes
intestinaux, et a pour conséquences :
- la libération de 2 gaz malodorants : Hydrogéne Sulfuré (H2S) (dégradation des proteines
soufrées) et Ammoniac (NH,) (dégradation des protéines en général) ;
- laformation d'acides organiques corrosifs ;
- laformation d'acides gras volatils (AGV), provenant de la dégradation des graisses ;
- Iépaississement du lisier impliquant des formations de crodtes et un produit hetérogéne ;
- la perte de substances azotées par formation d'ammoniac gazeux dans |'atmosphére pendant
I'élevage, le stockage et I'épandage.
Les composés de la famille des "soufrés réduits” restent perceptibles par l'odorat a des concentrations
trés faibles (de I'ordre de la ppb, soit 10-9 en volume) et leur présence a souvent un réle majeur dans les
nuisances. |l est rare qu'une odeur puisse étre attribuée uniquement a une famille. De plus la dilution dans
l'air contenant déja d'autres molécules est susceptible d'engendrer des complexes odorants nouveaux.
Dans sa thése du 29 juin 1995 "Stockage et odeurs des déjections animales - Cas du lisier de porc”,
Paulo BELLI-FILHO montre qu' « au moment de I'épandage H,S est détecté comme le composé li¢ a la
forte intensité odorante. L'ammoniac est un composé associé a l'odeur rémanente ». I montre ainsi
I'évolution des émissions de composés odorants pendant le stockage du lisier de porc: « La potentialité de
dégagement de I'H,S diminue en fonction du temps de stockage et celle du deégagement de NH3
augmente. ». Ces méthodes d'analyse ont été effectuées selon la méthode de détermination du facteur de
dilution au seuil de perception olfactive (K50) (AFNOR X 43-101).




La conclusion est qu'il faut agir aussi bien au niveau des composés soufrés qu'au niveau
des composés ammoniacaux.

Les poussiéres sont émises dans les batiments d'élevage. Il s’agit d'un mélange de poils, de féces,
urine, parasites, pollen, minéraux ou encore particule de litiere. Les émissions de poussieres varient
suivant le stade physiologique des animaux, les saisons mais également en journée en fonction de
l'activité des animaux. Les concentrations en poussiéres totales varient entre 1 et 15 mg/m?® selon la
bibliographie.

La concentration massique moyenne en poussieres est toujours inférieure en période chaude par rapport
a la période froide. Cette réduction de la concentration en poussiéres est directement liée a
l'augmentation des débits de ventilation appliquée a tous les batiments ainsi qu’'a une moindre activité des
animaux.Sur 24 heures, les émissions de poussiéres sont observées en période diurne et durant les
périodes de repas.

20 20

Poussiéres
Activité
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Activite des animaux
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Heures
Figure 47 : : Relation activité animaux/ émissions poussiéres
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Les poussieres sont également émises a :

— la moisson des céréales (aux champs),

— la livraison des aliments et la circulation sur la voirie,
Les quantités sont globalement faibles et négligeables.

Quelle que soit la source d’émission des odeurs, leur diffusion est le résultat de la dispersion des
odeurs produites dans I'atmosphére. Cette diffusion varie selon les conditions climatiques et
principalement le vent (vitesse et orientation), mais aussi selon la topographie, les obstacles sur le terrain.
Sur un site d’élevage, les odeurs sont émises essentiellement par la ventilation des porcheries. La
ventilation dynamique des porcheries (ventilateurs et cheminées d’'extraction) évite des concentrations
odorantes dans les batiments.

Une nuisance peut se définir comme un phénoméne jugé désagréable par les individus qui y sont
confrontés et alors considérées comme une atteinte a leur bien-étre. Contrairement a une
pollution, ensemble de modification qui dégrade plus ou moins durablement les qualités du milieu
naturel, la nuisance incommode généralement d’une maniére épisodique et n’a pas d’effet

destructif ou toxique.



Source Géoportail, sans échelle
Figure 48 : : Environnement de I’élevage et vent dominant

Les vents dominants du secteur soufflent vers le N-E et dans une moindre mesure vers le S-O.

3 Mesures et effets attendus dans le cadre du projet

Compte tenu du sens des vents dominants, ies tiers les plus exposés sont ceux habitant au Nord-Est,
donc les habitants du lieu-dit Cotias. En réalité, ce lieu-dit est bien protégé par la distance (pres de 500 m)
et les haies de haut-jets qui s'interposent entre 'élevage et lui. Les constructions neuves auront lieu du
coté S-E du site (pas de rapprochement vis-a-vis de Cotias). La maison la plus proche (celle du Moulinet)
n’est pas sous les vents dominant, de méme que celles de Gavressac.

Tous les batiments sont et seront clos et maintenus en bon état de propreté, afin d'éviter que des
poussieres ne véhiculent les molécules odorantes.

La ventilation des batiments porcins est de type dynamique par dépression avec évacuation sur le
toit (cheminées). Cette conception permet une dilution de I'odeur a I'intérieur des batiments et une
meilleure dispersion a I'extérieur en partie haute (voir la partie consacrée aux Meilleures
Techniques Disponibles).

Le mode d'alimentation sélectionné pour I’engraissement (plus gros émetteur d’odeurs au sein
d’un élevage naisseur-engraisseur) est Palimentation dite « soupe ». Ce type d’alimentation a pour
avantage de générer moins de poussiéres qu'une alimentation a « sec ».
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La vitesse de circulation des véhicules est réduite au sein de I'élevage, ce qui limitera les envols
de poussiéres. L’utilisation du lisier flottant en engraissement, quarantaine et post-sevrage
contribuera a réduire les dégagements ammoniacaux, et la vidange fréquente du lisier des truies
aura également cet effet. La couverture des fosses extérieures sera un gros facteur de réduction
des émissions odorantes sur site.

La présence de haies et plantations séparant I'élevage des tiers les plus proches est un facteur
favorable pour la limitation de la dispersion des masses d’air comme ['illustre le schema ci-dessous :

- e 1
'\._“-\-
= e ——— -
—_— R e — -
—— S — ———
———t—— ) 3 . i - =
NP —— -t
—— -
— — = =

—— — ——— e —— —

Figure 49 : Effet d’'une haie sur la dispersion des odeurs

Cette présence de haies a proximité permet le brassage entre I'air vicié et l'air sain, avec pour effet la
dilution du « panache odorant » et la dispersion des concentrations d'aérosols.

La superficie couverte par les odeurs peut étre réduite en moyenne de 30 a 37 % selon la distance entre
la source d’odeurs et la haie.

Distance Réduction de la longueur  Réduction de la Impact de la
source/haie (m) parcourue par les odeurs superficie couverte haie sur la dilution
par rapport au témoin (%) par les odeurs (%) des odeurs
15 25 37 51
30 23 33 3,2
60 19 30 1,9

Tableau 55 : Impact distance haie sur réduction odeurs (Foulds, 2005)

Le site est déja bien arboré, avec notamment la haie de haut jet du c6té Nord et le bois de
chataigniers coté Est. 2 nouveaux trongons de haies, d’une longueur totale de 105 m environ, vont
étre implantés en limite Sud du site.

> Epandages

Les épandages de déjections animales peuvent provoquer des nuisances olfactives: odeurs
désagréables et agressives, mais épisodiques et non toxiques. Ces nuisances proviennent de I'émission
de composés volatils au moment de la dispersion des déjections et du dégagement plus progressif de ces
composés une fois le lisier épandu. Cependant, définir les nuisances atmosphériques reste du domaine
des appréciations subjectives et la réponse observée dépend de nombreux facteurs.

Les moyens de diminution de ces nuisances sont I’épandage du lisier au plus prés du sol ou de la
culture, afin d’éviter les émissions par dispersion gazeuses aprés volatilisation, ou si c’est
possible ’enfouissement du lisier (direct ou effectué rapidement aprés épandage).

Comme vu précédemment, les épandages seront réalisés uniqguement avec une rampe a pendillards.
Cette technique d’épandage garantit un épandage nettement moins odoriférant qu’avec une buse palette
« classique ». Le lisier épandu directement sur sol ou la culture a un contact moins important avec l'air.
L'enfouissement rapide du produit (effectué avant cultures, si possible dans les 4 heures ou au plus tard
dans les 12 heures) compléte cet effet (recouvrement du lisier par de la terre, ce qui bloque Ia
volatilisation de 'ammoniac et d’autre molécules).



Le tableau suivant illustre I'efficacité comparée des différents modes d’épandage pour la
réduction des émissions d’ammoniac :

.. Perte NH, au
Matériel t°C Rottdo 6h
12°C | 19%
Pendillard —
18°C | 39%
' 40%

Injection Cwc | 3%

Source : Arvalis
L'ammoniac participe aux odeurs a ’épandage, mais la neutralisation de 'ammoniac n'induit pas
systématiquement la disparition des émissions d’odeurs (d’autres facteurs entrent en jeu).
Cependant, la réduction de la volatilisation de Pammoniac participe largement a la réduction des

émissions d’odeurs a I'épandage (d’autant que d’autres molécules volatiles sont aussi
neutralisées par les processus en jeu).

23 Emissions atmosphériques

En élevage porcin, pour les émissions atmosphériques, il y a trois sources de productions sur site :
- Les déjections qui concentrent la majorité des émissions
- Les animaux
- Laliment

Elles-mémes réparties en différentes sources d’émissions :

Contribution de
chaque poste
aux  émissions
totales

’ d’ammoniac de

I'élevage
L3
0 Emissions de
particulespartui
e’ cules primaires

Facteurs

émetteur de
particule
’ .
Facteurs influengant 'émission de p_afticules par filieres : :
>  Activité des animaux >  Surface de »  Caractéristiques du
Alimentation contact avec sol
Usage de la litiere I'air >  Vent

Température
Vitesse de l'air
Temps de présence des animaux

YV VYVYYyY

Source : ADEME, 2012
Figure 50 : Différentes émissions atmosphériques en élevage

Les émissions pouvant étre quantifiées sont les émissions de molécules et particules. Pour cela, un outil
d’aide & I'évaluation des émissions & l'air des élevage |ED porcins a été mis aux point par le CITEPA et
mis a disposition des éleveurs pour quantifier les émission de de méthane, protoxyde d’azote, ammoniac
et particules (TSP, PM10 et PM2,5) : c'est le tableur GEREP, utilisé pour les déclarations d’émissions
polluantes.
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SYNTHESE DES EMISSIONS DE L'ELEVAGE POSTE PAR POSTE

Ammoniac Protoxyde d'azote Méthane Particules totales Particules fines
Poste d'émission (NH3) (N20) (CHY) (TSP) (PM10)
kefan ke/an kefan kg/an kg/an
Batiment 9572
Stockage 1018
Epandage (sur terres en propre) 830
Epandage (sur autres terres dans le cadre du plan d'épandage) 7748
Epandage (exportation d'effluents normalisés)
Emissions totales (3 I'exclusion des émissions des Lo » s .
efuens romlss exports) |
Val e declarati - — —
Zgoegl;r seuil de déclaration des Emissions Polluantes {arrété du 31 janvier 10000 10000 100000 100000 50000

EMISSIONS POUR UN ELEVAGE STANDARD EQUIVALENT (MTD23)

Ammoniac Protoxyde d’azote Méthane Particules totales Particules fines
(NH3) (N20) (CH4) (TSP) (PM10)
kg/an kg/an kg/an kg/an kg/an

11 856
4769
6 992
23618 1112 45 560 3526 1566

Tableau 56 : Emissions polluantes aprés-projet

Comme présenté par le calculateur CITEPA en annexe 7 de ce dossier, grace aux choix des
exploitants en terme de gestion des batiments et des épandages, les émissions ammoniacales
totales de I'exploitation aprés projet seront inférieures de 19 % aux émissions d’un élevage
équivalent en conditions standards.

> Effets attendus

Effet négatif

Eviter

Réduire

Compenser

Colt associé et suivi

Dispersions
d’odeurs autour du
site

Propreté du site

prolongation
réseau de haies.

10 500 €/plantation

Dispersions
d’'odeurs lors des
épandages

Il n'existe aucune

technique
accessible qui
réduit a 100 % les
nuisances
olfactives

Utilisation d'une
rampe a
pendillards

3 €/m3 pour les
épandages de lisier
avec matériel
spécialisé >>> surco(t
de prés de 29 300 €/an
avec la production de
lisier prévue
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Ammoniac

Il n'existe aucune

technique
accessible qui
réduit a 100 % les
eémissions
gazeuses

Vidange fréquente
lisier en naissage.
Lisier flottant en
post-sevrage,
engraissement et
quarantaine.

Surco(t consommation
eau par lisier flottant
677 m3
supplémentaires

Dispersions

Il n'existe aucune

Couverture des 2
fosses extérieures

Co(t évalué a 45 000 €

d’odeurs autour du | technique

site accessible qui tout compris
réduit a 100 % les
émissions
gazeuses
2.6 INFLUENCE SUR LE MILIEU HYDRAULIQUE

Les constructions neuves seront effectuées hors zone humide (voir I’extrait du PLU en annexe). Le
projet n’aura aucune incidence sur la qualité de I'eau en terme d’utilisation de pesticides, tant au
niveau du site d’élevage (entretien par taille, tonte ou broyage si nécessaire) que des surfaces
agricoles inscrites au plan d’épandage (pas d’influence des épandages sur le choix des cultures
ou sur leur gestion phytosanitaire). Concernant les risques de pollution accidentelle ou diffuse au
niveau du site d’élevage, les facteurs de protection sont décrits dans d’autres parties du dossier :

Capacité de stockages d’effluents adaptée aux besoins (quantitativement et qualitativement) ;
préfosses drainées, de méme que les fosses extérieures (dotées de regard de contrdle de
drainage) ;

Stockages d’hydrocarbures dotés de double paroi ;

Stockages de produits potentiellement dangereux (médicaments, détergents...) bien
adaptés (lieux spécifiques fermés, au sol étanche : armoire, réfrigérateur, vestiaire, bureau) et de
capacités de rétention ;

Mesures de protection sanitaires strictes (gestion des cadavres, plan de prophylaxie, lavage et
désinfection réguliére du matériel et des batiments, accés des personnes extérieures limité au
strict minimum, séparation « zone propre/zone sale »...} ;

Pendant la phase de travaux : les entreprises devront veiller a éviter le déversement de matiéres
(terres, fines...) dans les fossés; en cas de fuite de liquides dangereux (hydrocarbures,
lubrifiants, hydraulique...), les produits seront pompés, et la terre souillée sera évacuée vers une
installation spécialisée ;

Les animaux bénéficieront d’une alimentation biphase (voire triphase) phytasée, permettant de
réduire a la source les rejets d’azote et phosphore.

Les parcelles du plan d’épandage ont fait '’objet d’études détaillées pour limiter les risques de
ruissellement et de percolation :

Etude de sols pour exclure les zones hydromorphes et les sols trop minces ;

Etude des risques de ruissellement pour exclure les secteurs trop pentus et/ou présentant des
risques de transfert vers les vallées adjacentes ; le projet n’entraine pas de réduction de la trame
bocagére ;

Plan d’épandage largement dimensionné, avec de faibles pressions en azote et phosphore
organique (pas de dégradation par rapport a la situation actuelle, pressions N et P prévues
encore plus faibles); les apports en phosphore organique seront largement inférieurs aux
exportations des cultures (il en sera de méme pour l'azote); les épandages de déjections
porcines se substitueront a des épandages d’engrais minéraux chez les préteurs, et les bilans de
fertilisation azotés seront équilibrés (les exploitants concernés réalisent tous des plans de fumure
azotés dans le cadre de la Directive Nitrates) ;

Le pétitionnaire veillera a la propreté et a I'étanchéité du matériel utilisé pour le pian d’épandage.
Les épandages seront effectués sur sols ressuyés, aux dates permettant de répondre au mieux
aux besoins des plantes et de limiter les risques de ruissellement et percolation ;

Comme indiqué précédemment, le projet d’eau n’aura pas d’incidence sur le captage de Massérac,
qui n’est pas en aval des activités de la SCEA du Moulinet.




2.7 UTILISATION DES RESSOURCES NATURELLES

02

% Terres et Sols

%%

Il 'y a pas de prélévement de terre agricole prévu dans le cadre du projet. Un terrassement en déblai-
remblai sera réalisé afin de compenser les différences de niveau, ce travail ne modifiera pas la
physionomie générale du site. Les utilisations des terres exploitées ne vont pas étre modifiées, dans le
sens ol seul du lisier va étre épandu mais sur un périmétre plus grand.

Comme indiqué précédemment :

Situation avant projet,

Azote organique épandu

Phosphore organique

Surface épandable

SAU totale concernée

(UN épandu (UP) disponible pour le par le plan d’épandage
Moulinet
28 605 (porcs) 17 483 (porcs) 388 ha 461

16 566 (bovins)
Total 45 171

6 655 (bovins)
Total 24 138

Aptrés projet

La Phosphore organique Surface épandable SAU totale concernée
épandu (UP) disponible pour le par le plan d’épandage
Moulinet
40 456 (porcs) 24 092 (porcs) 470 ha 779
18 047 (bovins) 7 759 (bovins)

Total 58 503

Total 31 851

La hausse des quantités d’azote et de phosphore est plus importante que I'augmentation de la
surface inscrite pour I'épandage de lisier. Mais cela ne prend pas en compte la situation globale
des exploitations globales du plan d’épandage, puisque les préteurs ayant du cheptel bovin
épandent du fumier ou du lisier, ou bien font paturer leurs animaux, sur des terres non épandables
pour le lisier du Moulinet.

Comme vu précédemment, I'exploitation aprés prolet devrait consommer environ 15 150 m® d’eau
annuellement prélevée sur le forage, soit 41.5 m %jj. L’élevage sera aussi raccordé au réseau AEP,
avec clapet anti retour et dispositif de disconnection, pour éviter tout retour d’eau souﬂlee vers le
forage et/ou le réseau AEP. Avant-projet, le prélévement était d’environ 11 00 m® annuels (soit
environ 30 m3/j).

Le projet engendre donc une augmentation des préléevements en eau, environ 11,5 m’j
supplémentaire par rapport a la situation initiale du fait de :
- Paugmentation du cheptel (méme si I'extension concerne [l'atelier d’engraissement,
proportionnellement moins gros consommateur d’eau que I’atelier naissage) ;
- lamise en place du systéme de lisier flottant dans une partie de I'élevage.

Comme indiqué précédemment, la hausse de consommation aprés projet sera compensée en
période d’étiages par un préléevement sur le réseau AEP, afin de limiter I'impact sur les nappes et
cours d’eau du secteur en période de basses eaux. Cette mesure viendra en complément d’une
baisse de prélevement significative déja intervenue a proximité (baisse importante du cheptel
bovin chez le préteur voisin EARL Ameline, alimenté lui aussi par un forage).

Le forage est a plus de 35 m des batiments d’élevage, et il est trés protégé contre toute pollution
de surface.
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2.8 BIODIVERSITE

< Facteurs de déaradation de la flore

Un entretien trop systématique (désherbant, coupe) ou I'abandon (fourré, taillis) des berges provoquent
une degradation du lit d'une riviére (envasement, dégradation des herbues...). L'intervention humaine est
indispensable pour empécher 'amoindrissement de la diversité floristique du milieu naturel des cours
d’eau. La destruction des prairie et leur remplacement par des cultures est facteur d’appauvrissement de
la flore.

Mesures prises dans le cadre du projet

Aucune prairie ne sera dégradée dans le cadre de ce projet. 2 trongons de haie sont en projet en
bordure Sud du site. L’entretien des haies et de la zone boisée adjacentes permettront de
maintenir une certaine diversité floristique.

L3 Facteurs de déqradation de la faune

La dissémination des agents infectieux peut représenter un risque pour fa faune, en particulier par les
carnivores (renard, fouine...) se contaminant ou trainant cadavres et débris divers. Pour prévenir ce
risque "le stockage des déchets ou des cadavres doit étre réalisé dans un emplacement spécifique,
désinfectable, étanche et d'acces limité. Les abris pour la faune sont indispensables pour leur procurer un
refuge et de la nourriture. La surpression des espaces boisées (taillis, bois), 'arasement des haies,
entraine un appauvrissement des effectifs et des espéces de la faune. Les obstacles (barrages, étang...)
sur les cours d’eau empéchent les migrations des espéces de salmonidés. La qualité physico-chimique de
l'eau intervient également dans la présence des poissons. Les espéces animales et végétales
rencontrées sur ou autour des parcelles d’épandage sont des espéces accoutumées aux activités
humaines ; elles s’en accommodent et en profitent méme parfois pour leur habitat ou leur alimentation.

Mesures prises dans le cadre du projet

Les stockages de cadavres sont et resteront adéquats (congélateur, bac, cloche), permettant de
les protéger des prédateurs et d’éviter des infiltrations de liquides infectés dans le sous-sol, tout
en limitant la dissémination des germes éventuels par le vent, les rongeurs ou les insectes. lls
seront ensuite collectés par I’équarrisseur agréé.

La cuve d’hydrocarbure et les stockages de produits dangereux sont placés sur rétention, afin
d’éviter toute pollution du milieu hydraulique en aval. Les abris naturels autour du site sont
conservés et/ou agrandis (haies, taillis, bois...) et entretenus. Aucun corridor ou réservoir
biologique ne se trouve a proximité du site. Le plan d’épandage ne modifie pas la nature des
parcelles concernées, et les mesures de protection (exclusion zones humide, équilibre de la
fertilisation en phosphore, prise en compte risques de ruissellement...) doivent permettre d’éviter
la dégradation du milieu hydraulique en aval.

2.9 INCIDENCES DU PROJET SUR LE CLIMAT ET VULNERABILITE DU PROJET FACE AU
CHANGEMENT CLIMATIQUE

3 Généralités

> Effet de serre, réchauffement climatique et émissions de gaz a effet de serre

(GES)

L'effet de serre est un processus naturel de réchauffement climatique de I'atmosphére. Une partie du
rayonnement solaire qui atteint 'atmosphére terrestre est absorbée (directement ou non) par celle-ci. En
effet, certains gaz qui composent 'atmosphére, les "gaz a effet de serre", ont la capacité d'emmagasiner
I'énergie de ces rayonnements solaires et de la restituer a leur tour dans toutes les directions notamment
vers la Terre. Sans ce phénomene, la température moyenne sur terre chuterait a -18°C. Les GES sont
donc des composants gazeux de 'atmosphére qui contribuent a I'effet de serre. La plupart des GES sont
d'origine naturelle. Mais certains d'entre eux sont uniquement dus a I'activité humaine ou bien voient leur
concentration dans I'atmosphére augmenter en raison de cette activité.




Les principaux GES sont la vapeur d'eau, le dioxyde de carbone (CO2), le méthane (CH4), l'oxyde nitreux
(ou protoxyde d'azote, N20) et l'ozone (O3) auxquels s’ajoutent des GES industriels (gaz fluorés). Les
émissions de .GES participent au réchauffement global et contribuent directement aux modifications
climatiques.

> Pouvoir de réchauffement alobal (PRG)

Il est important de souligner que chaque GES a un effet différent sur le réchauffement giobal. En effet,
certains ont un pouvoir de réchauffement plus important que d'autres et/ou une durée de vie plus longue.
Afin de pouvoir comparer la contribution a l'effet de serre de chaque gaz, une unité dite « pouvoir de
réchauffement global » (PRG) a été fixée.

Le pouvoir de réchauffement global d'un gaz correspond a la puissance radiative que le gaz a effet de
serre renvoie vers le sol (forgage radiatif), cumulé sur une durée de 100 ans. Les valeurs retenues par le
CITEPA' dans son dernier rapport annuel sont indiquées dans le tableau suivant :

PRG 100
Gaz Formule
ans
Dioxyde de
CO, 1

carbone
Méthane CH, 21
Protoxyde

, N,O 310
d'azote

Ainsi, sur une période de 100 ans, un kilogramme de méthane (CH,) a un impact sur l'effet de serre 21
fois 4 plus important qu'un kilogramme de dioxyde de carbone (CO,). Les PRG exprimés en équivalent
CO, permettent de comparer les GES en fonction de leur impact sur les 2 changements climatiques en
utilisant une unité commune.

> Agriculture : quels sont les gaz a effet de serre concernés ?

L’agriculture est contributrice a 'émission de GES (Gaz a Effets de Serre) au travers du dioxyde de
carbone 3 (CO,), du méthane (CH,) et du protoxyde d’azote (N,O). Selon le CITEPA, le PRG (Pouvoir de
Réchauffement Global) des activités agricole et sylvicole est évalué a 20 % du PRG de I'ensemble des
activités nationales en 2007.
Le CITEPA, dans son rapport annuel de 2009, indique en particulier que les émissions liées au secteur
agricole et sylvicole par rapport aux émissions totales en France métropolitaine représentent en 2007 :

- 2% du CO, total émis,

- 79 % du CHy, total émis,

- 83 % du N,O total émis,

- Quasi-nulles pour les émissions de gaz fluorés.

Les émissions de GES du secteur agricole sont en recul de 10 % environ par rapport a 1990 (année de
référence retenue dans le protocole de Kyoto). Il est important de préciser par ailleurs l'effet positif de
l'activité agricole : elle participe a la fixation de CO 2 par la biomasse (prairies, haies bocagéres...) et
contribue au stockage du carbone ce qui permet de compenser une partie des émissions de GES.

1

Le CITEPA est le Centre Technique Interprofessionnel Technique d'Etude de la Pollution Atmosphérique (association loi 1901 créée en 1961). A la
demande du Ministére chargé de I'Environnement, il remplit la fonction de Centre National de Référence des émissions dans lair : celles-ci sont
estimées avec une méthodologie reconnue par I'Agence Européenne pour I'Environnement et compatible avec les recommandations des Nations
Unies.
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>  Analyse de la méthodologie
Le réchauffement climatique : une problématique a I’échelle mondiale

Les gaz a effet de serre se répartissent dans I'atmosphére terrestre et leurs sources d'émissions sont
diverses et diffuses. Il s'agit d'une problématique qui concerne toutes les activités humaines et tous les
pays du monde. Il est donc difficle de ramener cette problématique mondiale a I'échelle d'une
exploitation. En conséquence, il est complexe de mettre en évidence une relation entre les émissions de
GES d'une installation classée d'élevage et des effets directs sur son environnement proche,
contrairement aux autres effets sur I'environnement.

) Etat des lieux des connaissances scientifiques

De nombreux travaux scientifiques sont en cours actuellement pour préciser les émissions de GES de
lactivité agricole. Les mesures a I'échelle d'une exploitation d’élevage sont trés difficiles a réaliser,
d'autant que les émissions sont diffuses et varient fortement au cours du temps. Elles nécessitent des
moyens sophistiqués et ne se font que de maniére ponctuelle par des organismes de recherches a
loccasion d’études ou d’expérimentations spécifiques. L'inventaire des émissions de GES est effectué par
le CITEPA selon une méthodologie établie par le GIEC (Groupe Intergouvernemental d'Experts sur
I'évolution du Climat). Comme toutes les méthodes d'évaluation statistique réalisée a grande échelle, elie
repose sur des facteurs d'émissions génériques estimatifs et avec des incertitudes importantes. Cela ne
prend donc pas en considération la diversité des situations et des systémes de production. Dans ces
conditions, nous examinerons les sources d’émissions et, selon I'état actuel des connaissances, les
leviers d’action identifiés sur I'exploitation.

< Sources d’émissions agricole

> Définition du périmétre d’étude
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Figure 51: Schématisation principales sources agricoles émissions et fixation GES
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ource . Projet . y : v o e .
Source 018 Les tailles des nuages et des carrés sont proportionnelles aux guantités de GES émis et d'énergie -

consommée. Réalisé relatives a la qualité de lair et a partir des chiffres de 'étude ClimAgri® «La ferme
france en 2006». ADEME (2011)

AgriClimateChange : Evaluations et améliorations pour I'énergie et les émissions de Gaz & Effet de Serre a I'échelle de I'exploitation agricole dans
I'Union européenne.

Les effets sur le climat concernent uniquement les gaz a effet de serre (GES).

Les principaux GES se présentent sous trois forme : méthane — CH, (élevage et déjections animales),
protoxyde d'azote — N,O (fertilisation azotée et déjections animales) et dioxyde de carbone — CO,
(consommation d’énergie et gestion des sols). Dans le méme temps, selon ses pratiques et la gestion des
terres, I'agriculture peut aussi capter le CO, atmosphérique et atténuer le changement climatique ou au
contraire contribuer a le renforcer, par exemple en provoquant de la déforestation ou en retournant des
prairies. Toutefois, il est important de noter qu’en raison de la complexité et de la variabilité des systémes
agricoles, de fortes incertitudes subsistent sur 'évaluation des émissions de GES, rendant nécessaire un
effort de recherche dans ce domaine.

L’ammoniac (NH3) n'étant pas un GES, il est traité dans les parties liées a I'air et & la sante.

Pour la production porcine, la consommation d’énergie est en moyenne de 53,48 GJ/ha et les émissions
brutes de GES sont de 6,90 tCO, e/ha. Les principaux postes de consommations d’énergie sont les
achats daliments (29%), [Iélectricité (26%) pour le fonctionnement des batiments d'élevage
(consommation de 1 487 kWh/truie), le fioul agricole (15%) et les engrais minéraux (8%). Les principales
sources d’émissions de GES sont les achats d'aliments (37%), les émissions des sols agricoles (15%), le
stockage des déjections (12%) puis le déplacement des engins agricoles (7%).

Dans le cadre de I'étude d'impact liée a un élevage, il sera décrit les émissions de GES relatives aux
animaux, a la dégradation de leurs déjections et a leur valorisation par épandage ou a leur traitement.

> Emissions de dioxyde de carbone (CO2)

Dans les conditions normales de température et de pression, le dioxyde de carbone est un gaz incolore et
inodore.
Il est produit :
- Lors de la respiration des animaux, ainsi qu’au cours de la dégradation des matiéres organiques.
On considére gue ces émissions font partie d'un cycle court du carbone, en équilibre avec la
photosynthése et ne sont donc pas comptabilisées dans une évaluation des gaz a effet de serre
des systémes agricoles.
- Lors de la consommation d’énergie fossile pour le chauffage, la production d’électricité (groupe
électrogene), I'utilisation de matériel agricole (tracteur, ensileuse).

Pour les déjections, la proportion de production de CO, émis lors du stockage va résulter des conditions
de disponibilité en oxygéne et de température. En phase anaérobie, la transformation du lisier favorisera
la production de biogaz, composé de méthane et de CO,. En conditions aérobies, la production de CO,
sera favorisée. Néanmoins, différents facteurs influencent les transformations lors du stockage des
déjections . température, pH, composition des déjections et durée de stockage.

>  Emissions de méthane (CH4)

Aux conditions normales de température et de pression, c'est un gaz incolore et inodore. C’est le principal
constituant du biogaz, issu de la fermentation de matiéres organiques animales ou végétales en 'absence
d’oxygene. |l est fabriqué par des bactéries méthanogénes qui vivent dans des milieux anaérobies. Le
méthane se dégage naturellement des zones humides peu oxygénées comme les marais et les terres
inondées. il se forme aussi lors de la digestion.

Les porcs émettent peu de méthane entérique pour des raisons physiologiques. Des émissions de
méthane peuvent en revanche avoir lieu lors du stockage des déjections en condition anaérobie.
L'augmentation de température favorise la production de méthane avec un optimum a 38°C.



En systéeme lisier, la production de méthane apparait variable et les facteurs expliquant ces variabilités
sont encore mal connus. Un niveau d’émission de I'ordre de 10 kg par porc présent en engraissement et
par an est cité par Hassouna et al (INRA prod.Anim.,2008,21(4),345-360). Le stockage des lisiers en
fosse extérieure a température réduite (< 15°C) limite ces émissions.

> Emissions de protoxvde d’azote (N,0)

Les émissions agricoles de protoxyde d’'azote se font principalement au niveau des terres agricoles
(productions végétales) et sont liées aux transformations de I'azote dans le sol sous I'action des bactéries.
Ainsi, au cours des phénoménes de nitrification et de dénitrification, une petite fraction de 'azote mis en
jeu peut étre perdue sous forme de N,O. Méme si ces émissions ne sont que de 'ordre du kilogramme
par ha, I'impact n'est pas négligeable compte tenu du PRG élevé de ce gaz. Une grande imprécision
demeure concernant les émissions de ce gaz.

La fertilisation azotée des cultures que ce soit sous forme d’engrais chimiques ou de déjections animales,
en augmentant les flux d’azote dans le sol, est susceptible d’accroitre ces émissions, mais de nombreux
autres facteurs (nature du sol, biologique du sol, état hydrique, teneur en oxygéne, température...) influent
également. Ainsi, I'apport de matiére organique fraiche dans un sol mal aéré (sol engorgé, compacté)
peut favoriser la dénitrification par conséquent des émissions de N,O. Au niveau de I'élevage de porcs,
des émissions de N,O se font en lien avec 'évolution des déjections dans le batiment et au stockage,
ainsi que lors de leur traitement.

En systeme lisier, les émissions de N,O au niveau des batiments et au niveau des fosses de stockage
sont considérées comme étant faibles (RMT 20186).

% Mesures prises sur Pexploitation : leviers d’action pour limiter les émissions de
gaz a effet de serre sur I’exploitation

Les actions combinent généralement plusieurs mesures, en moyenne 4 par exploitation agricole,
appartenant a plus de 45 types de mesures differentes & I'échelle des 4 pays participant au projet
AgriClimateChange.

Contrairement & d’autres secteurs d’activité, la particularité de I'agriculture est qu’une part importante des
émissions de GES n’est pas liée a la consommation d’énergie (émissions de N20 et de CH4). Egalement,
la lutte contre le changement climatique peut se faire par 'atténuation des émissions de GES ainsi que
par le levier de la séquestration du carbone. Des opportunités existent aussi sur les exploitations agricoles
pour produire des énergies renouvelables (solaire, biomasse...).

Ainsi, pour atteindre un potentiel de réduction significatif sur les thématiques énergie et GES, des
mesures parfois complémentaires doivent étre proposées aux agriculteurs.
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Figure 52 : Exemples de types de mesures de réduction

> Efficacité énergétique
Le respect des besoins thermiques des animaux est un premier levier : 'application des recommandations
techniques de gestion de 'ambiance permet d'offrir aux porcs des conditions de thermo-neutralité qui lui
permettent d'optimiser sa consommation alimentaire pour couvrir ses besoins de croissance et non de
chaleur. L'utilisation rationnelle de I'énergie contribue a limiter les émissions de GES.

Les principaux leviers d’'action en économies d’éneraie sont sur le site de la SCEA :
- Utilisation majoritaire de I'électricité sur le site pour la ventilation, la préparation et acheminement
de I'aliment, I'éclairage....
- Le fioul est utilisé pour le groupe électrogéne uniquement en cas de coupure d'électricité et pour
les engins de manutention et matériel agricole.

Les mesures complémentaires pour réduire les consommations énergétiques utilisees par les éleveurs
sont les suivantes :

- Entretien et nettoyage des appareils et circuits de ventilation (pour enlever les poussiéres et
diminuer la consommation).

- Pour limiter I'exposition aux vents dominants, les haies sont conservées et entretenues, des
trongons de haies supplémentaires seront plantés au Sud du projet.

- Les batiments d’élevage sont et seront étanches.

- Les appareils de chauffage sont régulés et entretenus : chaque salle d’élevage dispose d'un
appareil de régulation d'ambiance reli¢ & une sonde thermique placée a hauteur d’'homme au
milieu d'une salle d’animaux prés du couloir central de circulation. Ces appareils sont utilisés pour
un raisonnement optimisé et coordonné des consignes des températures de chauffage et de
ventilation en rapport avec les normes zootechniques (« ne pas ventiler trop quand on chauffe »).

- Les débits d'air sont controlés avec des plages d'accélération et des systémes de freinage de
lair.

Notons par ailleurs que la simulation réalisée avec le tableur GEREP indique que le site du Moulinet
dégagerait aprés projet 4% de moins de méthane que la moyenne des élevages de méme taille (43 708
kg contre 45 560 kg par an). En outre, la présence d’équipements type « cooling », qui limitent les pics de
température en période estivale, contribue a réduire les fermentations en préfosse, qui contribuent
dégager du CH4 et du CO2.
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>  Efficacité alimentaire

D'une fagon générale, il faut noter que I'amélioration des techniques d’élevage, visant a la diminution des
consommations d'aliments conduit aussi a réduire les rejets en carbone et en azote, et participe a la
réduction des émissions de GES liées en amont a la production d'aliments (consommation d'énergie,
d’engrais azotés...) et en aval & la gestion des effluents. Ainsi les indices de consommation des animaux
se sont constamment améliorés au cours de ces derniéres années. Les travaux et aménagements prévus
au niveau de l'élevage devraient contribuer a les réduire plus encore (amélioration des conditions
d’élevage). Les GTE de I'élevage du Moulinet sont indicateurs d’une bonne efficacité alimentaire globale
(indicateur de consommation moyen étant inférieur a la moyenne des éleveurs analogues du
groupement).

L’application de systémes d’alimentation biphase ou multiphase contribue aussi & la réduction des rejets
en azote, donc a I'émission de N,O sur 'ensemble de la chaine de gestion des déjections, au niveau des
batiments, au stockage et au niveau des terres d’épandage.

> Gestion des effluents (stockage)

Les lisiers seront stockés en fosses couvertes aprés passage par les préfosses. Ce transfert se fait via
des canalisations enterrées.

) Gestion de la fertilisation

La fertilisation azotée des cultures est raisonnée pour limiter les apports de fertilisants azotés aux besoins
des cultures. La fourniture d’azote par le so! est prise en compte. Pour beaucoup de cultures (céréales
d’hiver, prairies...), les apports sont fractionnés.

Les couverts végétaux permettent de piéger les nitrates résiduels dans le sol aprés culture, tout en
limitant les phénoménes de ruissellement. lls contribuent donc aussi indirectement a limiter les émissions
de N;O.

L'azote des engrais minéraux induit les mémes risques d’émissions de N,O que l'azote des déjections
animales. Cependant, leur fabrication nécessitant beaucoup d’énergie fossile (émission de CO,), ce qui
induit un impact global en termes de GES plus important. La limitation de leur utilisation sur I'exploitation
et chez les tiers inclus dans le plan d’épandage, dans le cadre d’'une fertilisation raisonnée en valorisant
autant que possible des déjections animales, constitue donc aussi un moyen de limiter les émissions de
GES.

Tous les membres du plan d'épandage disposent de plans de fumure annuels, et pratiquent la fertilisation
équilibrée, qu'elles suivent annuellement au travers de leur cahier de fertilisation. Elles implantent aussi
depuis une dizaine d’année des couverts végétaux pieges a Nitrate ou cultures « intermédiaires » entre
les cultures d’automne et les cultures de printemps.

2 Stockage du carbone

Les mesures suivantes visant au maintien ou a la création de stockage de carbone sont mises en place :

- Maintien ou création de talus et/ou de bandes enherbées ;

- Maintien ou création d’espaces boisées ;

- Maintien ou création de haies ;

- Utilisation de couverts végétaux en interculture ;

- Choix de culture adapté aux conditions climatiques et produisant le plus de biomasse (recherche
de culture alliant une bonne productivité a hectare, une faible consommation en eau, en engrais
et en pesticides) ;

- Enfouissement des résidus de culture qui apportent du carbone au sol.

> Vulnérabilité au changement climatique

Les conséquences du changement climatique susceptible d'affecter le projet sont essentiellement
I'intensification de phénoménes météorologiques violents. Il s’agit notamment des phénoménes de fortes
pluviométries et d’inondations, de chaleur, sécheresse, incendie ou de grand froid, de vents violents...
Ces phénoménes sont difficilement prévisibles, de méme que leurs probabilités.

Le site d’'élevage est localisé en dehors de toute zone inondable (le dénivelé entre le ruisseau le plus
proche et I'élevage porcin met celui-ci a 'abri d’une crue). La topographie sur le site permet également
d’éliminer les risques de coulées de boues dans les batiments d’élevage.
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Les températures excessives auront peu d’incidence sur le projet. L’élevage sera équipé pour faire face
aux épisodes de canicule (cooling,...). Les risques d’incendie en provenance du bocage en période de
sécheresse restent limités.

Les zones de manceuvre en matériaux stabilisés autour de I'élevage sont partiellement permeéables (il y a
peu de surface bétonnée).

Le changement climatique n’aura donc d’effet ni immédiat ni direct sur le projet.

> Conclusion

Des gains de productivité permettent une augmentation des productions animales avec moins d’animaux,
moins d’émissions de gaz a effet de serre et avec une réduction de la pression de I'élevage sur les sols.
Un bon contréle des maladies animales est un préalable indispensable a 'amélioration de la productivité.
(Jean-Paul PRADERE - Docteur vétérinaire, économiste-Communication du 16 avril 2015).

Une étude menée conjointement par 'INRA, la Faculté d’Agronomie de Porto Alegre au Bresil et
'Embrapa Suinos e Aves de Concordia au Brésil a montré que 'ajustement des apports nutritionnels au
lieu du recours & une recommandation moyenne standard, conduit & des stratégies plus efficaces pour
améliorer la durabilité économique et environnementale de la production porcine.

Aussi Garcia-Launay et al. (2014) ont évalué I'effet de I'alimentation sur l'impact environnemental de la
production porcine en France. Ces auteurs ont constaté que la réduction de la teneur en Matiere Azotee
Totale (MAT), soit par un meilleur ajustement des apports aux besoins des animaux, soit par
l'accroissement de lincorporation des acides aminés industriels, réduisait I'impact du changement
climatique d'environ 3% pour chaque unité de pourcentage de réduction de la teneur en MAT. L'effet de la
réduction de la teneur en MAT sur les émissions de carbone résulte principalement de la réduction de
l'incorporation du tourteau de soja, qui a un impact plus élevé par rapport au mais.

Le projet présente donc des choix réalisés par les exploitants allant dans le sens de ces études.
En effet, le rapatriement d’une partie des places d’engraissement manquantes est associée a la
construction d’un batiment neuf et a la mise en place de techniques visant a limiter les pollutions
atmosphériques (voir la partie consacrée aux meilleures techniques disponibles). A cela s’ajoute
des formulations alimentaires adaptées a chaque stade et chaque atelier de I’élevage.

2.10 CUMUL DES INCIDENCES AVEC D’AUTRES PROJETS EXISTANTS OU APPROUVES

En accord avec l'article R122-5 5° e), les projets concernés sont ceux qui, lors du dépét de I'etude
d'impact :
- ont fait l'objet « d'une étude d'incidence environnementale au titre de l'article R. 181-14 » et d'une
enquéte publique ;
- ont fait I'objet d'une évaluation environnementale au titre du présent code et pour lesquels un avis
de l'autorité environnementale a été rendu public.

Au 18 décembre 2019, d’aprés le site internet de la préfecture de Loire-Atlantique, aucun projet
d’installation classée agricole n’a fait lobjet d’une demande ou d’un arrété préfectoral
d’autorisation ou d’enregistrement, depuis le précédent enregistrement de la SCEA du Moulinet en
2016. En ce qui concerne les dossiers industriels, carriére ou éoliens, rien n’est mentionné sur
Avessac depuis 2017. La situation est la méme en ce qui concerne la commune de Plessé.
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SOLUTIONS DE SUBSTITUTION RAISONNABLES ET

RAISONS DU CHOIX EFFECTUE

Code de I'Environnement Art. R. 122-5

1. CHOIX DU SITE

L’extension de cet élevage permet de maintenir et conforter le potentiel de production, tout en optimisant
et en modernisant les conditions de production (rapprochement d’une situation de naisseur-engraisseur
total). Ce site a été retenu pour étendre l'activité de production porcine, car il cumule plusieurs facteurs
géographiques favorables :

Site existant, maintien des porcheries existantes et construction possible en prolongement de
Fengraissement actuel, et donc dans le terrain propriété de la SCEA, a I'écart des voies de
communications les plus importantes du secteur ;

Ouvrages de stockages extérieurs existants (a couvrir pour respecter les obligations
réglementaires et protéger 'environnement naturel et humain) ;

Annexes d'élevage (groupe électrogéne, locaux techniques...) et réseaux (EDF, lisier, eaux
pluviales....) a proximité immédiate du projet ;

Disponibilité de nombreuses surfaces d’épandage sur les parcelles agricoles des alentours,
exploitées par les préteurs de terres, avec une forte demande de lisier (afin de recourir au
minimum aux engrais chimiques).

Bourg de AVESSAC éloigné et non situé sous les vents dominants par rapport a I'élevage ;
peu de risques de nuisances sonores, olfactives ou visuelles pour le voisinage.

Solutions de substitution au choix de ce site :

Aurait nécessité de trouver une parcelle (a racheter par la SCEA), en zone agricole, a distance
réglementaire des puits, cours d’eau, tiers, et ne présentant pas de probléme d'accés, de
situation par rapport aux bourgs, zones naturelles et aux captages d’eau potable. Construire
un engraissement complémentaire sur un site vierge aurait impliqué des déplacements
fréquents des éleveurs et des animaux, de la main d’ceuvre supplémentaire et aurait entraine
une dispersion nuisant a la performance globale de 'élevage.

Aurait entrainé une importante consommation d’espace agricole (impact négatif sur
agriculture et la biodiversité), et aussi des consommations de matériaux et d'énergie
nettement plus importantes que le présent projet (impact négatif au niveau climatique),

Aurait compliqué F'organisation du travail ;

Aurait fait exploser le cot du projet.

Nb : la SCEA aurait pu réaliser un batiment engraissement sur un autre site existant ou sur un site

vierge sans passer par la procédure d'autorisation (en procédure d’enregistrement). Mais pour
une cohérence d'élevage et une optimisation des infrastructures existantes et de la main
d’ceuvre, il a été décidé de présenter un projet de construction sur le site existant.

2. ELEVAGE SUR CAILLEBOTIS INTEGRAL : MEILLEURE MAITRISE SANITAIRE ET CONDITIONS DE
TRAVAIL SATISFAISANTES

L'élevage des animaux sur caillebotis intégral a été retenu sur le nouveau béatiment, car ce mode
d’élevage conventionnel (90 % de la production de porcs est faite sur caillebotis) présente un certain
nombre d’avantages :

- les performances techniques sont supérieures a celles des systémes sur litiere (paille, sur sciure) ou
en mode plein air (meilleures croissances, moins de consommation d’'aliments) ;

- les modéles de caillebotis existant actuellement permettent d’obtenir de bonnes conditions de bien
étre (pas de boiterie ou blessure) ;

- la maitrise de l'ambiance est supérieure (ventilation dynamique et température sont gérées
électroniquement, alors que les élevages sur paille ont généralement une ventilation statique,
laissant peu de marge de manceuvre pour modifier 'ambiance du batiment et réguler température et
vitesse de circulation de I'air) ;

- les surfaces de batiments nécessaires sont moindres par rapport a un élevage sur litiére ;
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- les élevages sur caillebotis sont plus strs d'un point de vue sanitaire que ceux sur litiére (la paille est
un vecteur potentiel de contamination a partir de la faune sauvage, d’autant qu’elle est compliquée a
désinfecter sans un local de fumigation adapté).

Il est évident que dans un élevage de la taille de celui de la SCEA DU MOULINET aprés projet, un
passage sur paille nécessiterait 'emploi d’un salarié a mi-temps minimum (charge de travail importante lié
a la gestion de la paille et du fumier) et la construction de davantage de surface couverte pour le stockage
de la paille (et du fumier). Qui plus est, compte tenu des faibles surfaces dont dispose actuellement le
pétitionnaire, la question de la disponibilité de la matiere premiére se poserait également.

Les associés et salariés travaillent et travailleront avec quelques-unes des meilleures techniques
disponibles dans ce domaine, comme par exemple le lisier flottant, 'évacuation fréquente du lisier ou
encore ['utilisation d’'une rampe & pendillards au moment des épandages, qui diminue largement les rejets
gazeux.

Solutions de substitution au choix du logement sur caillebotis :

- Logement intégralement sur litiere : non retenu compte tenu de Tlhistorique du site et du
fonctionnement actuel de I'élevage. La main d'ceuvre nécessaire ainsi que les résultats
techniques dégraderaient la performance économique de I'élevage (sans compter les éventuels
achats nécessaires de paille & I'extérieur, ainsi que les probléemes de place disponible sur la
parcelle : nécessité de construire une fumiére, et probablement un hangar de stockage de paille).

3. MTD RETENUES : EVACUATION FREQUENTE ET LISIER FLOTTANT

Des MTD autres que le lisier flottant (engraissement et post-sevrage) et I'évacuation fréquente du lisier
(gestantes et verraterie) auraient pu étre retenues pour diminuer les rejets atmosphériques
(atmosphérigues) :

- Acidification du lisier : cette technique est efficace en terme de rejet ammoniacaux et applicable
méme en installation existante, mais présente des inconvénients en terme de sécurité des
installations et du personnel (stockage et emploi d’acides forts, susceptibles d’attaquer béton et
métaux, et d’entrainer des brulures graves); qui plus est, dans un secteur ou les sols sont
naturellement acides et ol les exploitants utilisent des amendements calciques pour faire
remonter les pH, 'acidification du lisier apparait peu pertinente ;

- Lavage d'air a 'acide : trés efficace en terme de rejets atmosphériques, cette technique présente
les mémes inconvénients que I'acidification du lisier, et serait de plus colteuse et compliquée a
installer sur les porcheries existantes; elle serait techniquement plus facile a installer en
engraissement neuf, mais impliquerait une configuration différente du batiment par rapport a
I'existant (gaine de centralisation de la ventilation) et probablement une séparation des batiments
(or lespace disponible est limitée) ;

- lLavage dair a l'eau: efficace contre les odeurs et les poussiéres (un peu moins contre
'ammoniac), cette MTD ne présente pas les inconvénients sécuritaires et agronomiques du
lavage acide, mais est tout aussi difficile @ mettre en place sur des installations existantes non
dotées d’'une ventilation centralisée. Elle est de plus gourmande en électricite, et consomme
encore plus d'eau que le lisier flottant. L'articulation entre I'engraissement existant et un
engraissement neuf doté d'un lavage d'air a 'eau serait compliquée a organiser qu'avec un
lavage acide ;

- Lisiothermie : efficace contre les dégagements ammoniacaux, cette technique permet de plus de
récupérer de la chaleur du lisier pour chauffer maternité et post-sevrage. Elle est trés compliquée
a installer en porcheries existantes (mise en place de tuyaux en fond de préfosses, nécessitant un
arrét de production assez long, et avec une durabilité incertaine). Elle est plus facile & mettre en
place dans un engraissement neuf, mais son codt est frés élevé. Dans le cas présent, le gain
attendu en terme de consommation d’énergie n’aurait pas forcément excédé le surcoit entrainé.

La technique du lisier flottant a 'inconvénient d’augmenter la consommation d’eau et le volume de lisier &
gérer, mais consomme moins d’eau moins que le lavage d’air. Elle ne nécessite pas de mise en place
d'infrastructure lourde (laveur, gaines de ventilation, turbine, tuyauterie...), est quasiment indolore en
terme de consommation électrique, et s’'avére de plus un moyen de prévention efficace contre la
pullulation des mouches (avantage sanitaire). L’évacuation fréquente du lisier fait perdre de la capacité de
stockage en préfosses, mais présente aussi de avantages sanitaires. Comme le lisier flottant, elle ne



nécessite pas de gros investissements quand les stockages de lisier sont suffisants. De ce point de vue,
la SCEA du Moulinet bénéficie d’'un plan d’épandage avec préteurs exploitants des prairies (épandages
possibles en septembre et février), ce qui limite les besoins en fosse.

4. GESTION DU LISIER : VALORISATION AGRONOMIQUE PAR EPANDAGE

Les solutions alternatives aux épandages agricoles sont des traitements de déjections a la ferme, soit par
méthanisation, soit séparation de phase ou nitrification-dénitrification. Ces 3 techniques nécessitent des
investissements trés lourds, mais aussi des infrastructures complexes et de grande taille. Or I'espace
disponible sur le site du Moulinet est réduit. De plus, la séparation de phase comme la nitrification-
dénitrification impliquent toutes deux une perte d'éléments fertilisants (azote et/ou phosphore), soit par
captation suivie d’exportation, soit par destruction des molécules fertilisantes (nitrification-dénitrification).
Ces pratiques sont rationnelles dans des secteurs d'élevage trés concentrés (anciennes « Zones
d’Excedent Structurel »), mais ce n’est pas le cas du secteur d’Avessac.

Le choix de valoriser le lisier par épandage s'inscrit donc dans une logique de développement durable : le
recyclage des matieres organiques par le sol est un procédé naturel qui valorise une ressource
renouvelable. Partant du constat que la fourniture de fertilisants est nécessaire a la croissance des
végétaux, autant recourir en priorité aux gisements organiques fournis par I'activité d’élevage, afin
de limiter le recours aux engrais chimiques. Le plan d’épandage disponible est suffisamment
dimensionné pour conserver une pression azotée et une balance phosphore ne posant pas de
risques environnementaux.

Enfin, le lisier constitue un engrais de ferme dont lutilisation viendra en substitution partielle des
engrais minéraux, ce qui constitue une économie substantielle comme le montre le tableau ci-dessous :

N P205 K20 TOTAL
Quantité d’éléments fertilisants apportés par 40.456 24.092 25.99 90.538
le lisier (1)
Equivalent engrais chimique Ammonitrate Super Chlorure
(33.5kg/q) | phosphate | potassium
(28 kg/q) | (60 kg/q)
Colt engrais chimique (€/t) base 2019 280 304 287
Nombres de tonnes nécessaires en 120.76 86.04 43.31 250.11t
substitution minérale (t)
Montant « équivalent engrais chimique » des 33814 26 157 12 431 72 402
éléments fertilisants produits (€)

Ce calcul rapide ne prend pas en compte la matieére organique et les autres éléments chimiques
également présents. Le lisier de la SCEA DU MOULINET présentera donc un intérét agronomique
et économique important, pour la SCEA elle-méme, et surtout pour ses préteurs de terre.

> Conception du plan d’épandage

La SCEA fait le choix de dimensionner le plan d’épandage sur une surface maximisée, de telle fagon que
la pression azotée et phosphatée reste a un niveau faible. Au final, le lisier entrainera une pression
d’azote organique largement en dega de la réglementation (170 kgN/ha), et il n’y aura pas d’excédent en
phosphore organique sur les exploitations concernées.

Les surfaces retenues pour I'étude ont fait 'objet d’'une étude approfondie pour déterminer leur capacité
épuratoire, ainsi que leur sensibilité aux phénomeénes de ruissellement et de lessivage. A cet effet, ont été
pris en compte les critéres topographiques, pédologiques et hydrologiques. La conception initiale du plan
d'épandage s’est efforcée dexclure d’emblée les parcelles qui ne se prétent pas a une activité
d’épandage pour les raisons suivantes :

- Parcelles éloignées et/ou de petite taille,

- Parcelles sensibles au risque de ruissellement ou d’infiltration (pente, sols hydromorphes),

- Parcelles proches de zones de captage d’eau ou en zone NATURA 2000,

- Parcelles proChes de zones habitées.
L'épandage sera effectué avec une rampe a pendillards. Cette technologie permet de limiter les
dispersions gazeuses et donc de réduire fortement les risques d’odeurs.
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Domaine

Effets du projet

Mesures prévues pour éviter, réduire ou compenser

Suivi de la mise en ceuvre des mesures

Odeurs

Nuisances olfactives en provenance du site

Nuisances olfactives lors de I'épandage

Réduire :

Maintien et extension des haies et/ou zones boisées
Site isolé a I'écart des tiers (premier maison a plus de 200 m et pas
située sous les vents dominants)
Batiments porcins avec ventilation dynamique a extraction haute
Stockage du lisier couvert a 100%
Epandage avec enfouissement immédiat avant implantation d’'une
culture ou rampe & pendillards

Mise en place d'un registre des plaintes en cas
de nécessité

Bruits et
vibrations

Transports

Bruits en lien avec I'activité d'élevage

Passage de camions et tonnes 4 lisier

Réduire :
Site isolé a 'écart des tiers
Transports regroupés au maximum pour les livraisons d’aliments et
les départs de porcs (camions optimisés), baisse de transports de
porcelets vers engraissements extérieurs
Epandage des effluents concentrés en période de campagne
d’épandage et non pas dispersé toute I'année
Contournement des bourgs et villages autant que possible

Factures entreprise travaux agricoles
(épandage)
Factures livraisons aliments

Déchets

Effet nul : pas d’augmentation de la quantité
de déchets générés

Eviter :
Tri et reprise des déchets par filiéres spécialisées ou en déchetterie

Factures déchetteries et ordures ménageéres

Climat

Emissions de GES

Emissions d’ammoniac

Eviter :
Abattement des émissions d’ammoniac et GES grace au lisier
flottant et aux couvertures de fosses

Réduire :

Epandage avant implantation des cultures réalisé a
I'enfouisseur, sinon a la rampe a pendillards
Batiments clos et bien ventilés
Amélioration des performances et du statut sanitaire de
I'élevage.

Calculateur GEREP
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Les dépenses pour éviter, réduire ou compenser les effets négatifs de l'installation sont les suivantes :

Type n._o Descriptif Umum:mmm Umvm.:wwm a | Dépenses
protection effectuées prévoir annuelles
Etude aptitudes des sols 35000 €
Utilisation matériel épandage spécialisé 29300 €
Eaux, sols, (pendillards...)
odeurs 30000 €
Couverture des fosses existantes
Paysage Entretien des abords de I'élevage 3000 €
Nouveaux trongons de haie c6té Sud 10500 €
20 000 €(12 000 €
Energie/climat Ventilateurs économes en énergie (engraissemen | (projet)
t existant)
m__Bimﬂ_o_,_ des déchets, y compris déchets 2500 €
Sanitaire feiseins
Produits de désinsectisation et contrat de 250 €

dératisation (FARAGO)

Tableau 58 : Récapitulatif des dépenses ERC




DESCRIPTION DES METHODES DE PREVISION OU
ELEMENTS PROBANT POUR IDENTIFIER ET
EVALUER LES INCIDENCES NOTABLES

Code de 'Environnement Art. R. 122-5

L'analyse des méthodes est déja abordée dans chaque thématique de I'étude d'impact.

1. PAYSAGE

L’impact paysager des constructions est analysé au niveau des visions lointaines et des visions
rapprochées. Différents éléments d’appréciation sont inclus dans le dossier :

- des photographies du site d’implantation montrant les abords actuels ;

- un plan indiquant les constructions prévues ;

- une simulation photographique montrant la situation prévue aprés projet.
L'impact paysager des constructions est facilement analysable dans la situation présente, mais on ne
connait pas exactement la vitesse de croissance de la nouvelle haie, et il est donc impossible de préciser
quand I'élevage sera masqué (du moins a la belle saison) sur le c6té concerné.

2. QUALITE DES EAUX

C’est au niveau de I'épandage que se situent les risques principaux de pollution des eaux. En effet la
conception des batiments d’élevage repose sur le principe de la collecte et du stockage de la totalité des
lisiers bruts dans des ouvrages étanches. La méthode d’etude de l'aptitude des sols a 'épandage est
décrite dans la partie consacrée aux sols. Elle repose sur 'appréciation de criteres agronomiques simples,
accessibles et connus des agriculteurs, soit directement (engorgement du sol, faible épaisseur, pente
excessive) soit indirectement. Par exemple, le caractére “ séchant ” d’'un sol est en rapport avec la
capacité de rétention et la profondeur. L’objectif est de caractériser les parcelles ou partie de parcelles en
terme de pouvoir épurateur, et d’identifier les facteurs limitant éventuels a prendre en compte dans la
pratique de I'épandage. Les travaux de recherche récents montrent que la dynamique de I'azote dans les
sols est trés complexe et sous l'influence de nombreux facteurs. Tous ne sont pas encore bien connus
(fixation d'azote gazeux, dénitrification, minéralisation,...). D’autres sont soumis a variation en fonction des
conditions climatiques et donc pour partie imprévisibles.

Ainsi, a I'heure actuelle, si les mécanismes du cycle de 'azote sont bien connus sur le plan qualitatif, nos
connaissances quantitatives sont encore partielles. En effet, 'azote est présent sous de trés nombreuses
combinaisons impliquées dans des réactions complexes. De plus, étant donné la mobilité de I'eau, I'étude
du réle d’un facteur sur l'enrichissement en azote de I'eau reste trés délicate. Le bilan azoté CORPEN est
un bilan annuel global a l'échelle du plan dépandage, destiné a vérifier que la surface du plan
d’épandage est suffisante pour valoriser 'azote produit. 1l est bien évident que cette bonne valorisation
passe ensuite par une bonne gestion des épandages et la mise en ceuvre de pratiques de fertilisation
raisonnée.

C’est également vrai sur le phosphore, mais la disponibilité du phosphore par les plantes est différente de

celle de I'azote. Le risque de pollution dépend davantage d’'autres éléments (quantité déja présente dans
les sols, risque d’érosion....) que pour 'azote.

3. FAUNE ET FLORE

L’élevage de la SCEA DU MOULINET en fonctionnement peut avoir des conséquences sur la faune et la
flore de différentes fagons :
- perturbation du milieu par 'emprise de linstallation et ses annexes, et leur influence autour de leur
emplacement : perte de surface habitable, impact du bruit, des lumiéres, vibrations etc..., rejets de
produits toxiques ou micro-organismes pathogénes dans le milieu ;
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- perturbation du milieu par les épandages: dérangements liés aux opérations de fransport et
d'épandage, risque de contamination bactériologique du milieu, pollution du milieu (hydraulique
notamment).

Il peut également y avoir perturbation lors des travaux de construction (bruit, poussiéres, vibrations...)
mais la durée des travaux prévus est relativement limitée. A partir des informations disponibles
concernant les espéces susceptibles d'étre présentes sur le site, et des connaissances concernant les
différents effets cités précédemment, il est possible de faire une évaluation du niveau des risques selon
les catégories d’animaux ou de plantes, sachant que la gestion de certains risques (sanitaire, pollution de
l'eau...) recoupe des préoccupations traitées dans d’autres parties. La réalisation d’une étude de sols et
d’'une expertise hydrogéologique évite d’inscrire au plan d'épandage des zones humides aux sols
hydromorphes, sachant que des épandages sur ces zones pourraient avoir des conséquences trés
diverses :

- - mauvaise valorisation de I'azote organique, donc fuite d’azote vers le milieu, pollution des cours
d’eau et/ou des nappes et atteinte indirecte a la faune et a la flore aquacole ;

- - survie plus facile en milieu anaérobie pour les bactéries pathogénes, donc risque bactériologique
pour fa faune sauvage ;

- - hausse du niveau trophique dans ces zones, donc risque de favoriser certaines espéces vegétales
au détriment d’autres.

Les principales données bibliographiques disponibles sont les suivantes :
- données du SDAGE et de TONEMA sur la faune piscicole ;
- fiches descriptives des ZNIEFF de la région et zones NATURA 2000, accessibles sur le site internet
de la DREAL.

Le degré de précision des informations nécessaires doit étre proportionnel a I'enjeu du dossier. |l n’existe
pas de références précises sur l'influence d’'un élevage en fonctionnement (régime de croisiére) au niveau
de la faune et la flore avoisinante. Les conséquences d’'un éventuel accident au niveau d'un stockage
(cuve a hydrocarbures...) sont relativement faciles a envisager (mortalité des poissons, de la flore
aquatique...). On sait également gu’il existe une zone d’évitement pour les animaux autour des maisons
ou établissements humains, mais cette zone a une étendue trés variable suivant les espéces en jeu. La
surface consommeée par les travaux étant limitée, la variation de la zone d'évitement le sera aussi. En
régle générale, les espéces présentes a proximité des maisons et des élevages sont accoutumées aux
activités humaines en général, et agricoles en particulier. Certaines n’hésitent pas a s’approcher tout prés
des maisons et élevages, notamment en période nocturne. La situation peut étre différente pour des
espéces plus farouches (rapaces par exemple). D’autre part, les données bibliographiques existantes ne
sont pas exhaustives, et datent parfois de quelques années. Mais compte tenu de I'éloignement relatif de
la plupart des milieux et espéces les plus remarquables et fragiles (présents principalement en ZNIEFF et
zones NATURA 2000), et de l'existence de I'élevage et du plan d'épandage depuis plus de 20 ans,
l'utilisation de ces données bibliographiques, complétées par les connaissances des exploitants et
quelques observations directes, répondait bien au principe de proportionnalité de I'étude d'impact aux
enjeux.

4. AIRET ODEURS

Une odeur est un mélange d’'un grand nombre de molécules organiques ou minérales volatiles ayant des
propriétés physico-chimiques ftres différentes. Une odeur peut se définir par sa nature spécifique (qualité
de l'odeur), la sensation agréable ou désagréable qu’elle provoque (caractére hédoniste ou acceptabilité)
et par son intensité. L'odorat garde un certain réle utilitaire mais pour I'essentiel, les odeurs ne sont plus
qu’un objet de plaisir ou de déplaisir. Le golt et le dégout pour diverses odeurs ne sont pas innés,
I'éducation y a une large part. En effet, selon la culture, le mode d’alimentation et le cadre de vie, le
classement des odeurs est trés différent d’un individu & l'autre. Ceci illustre bien la difficulté d’apprécier et
de mesurer une nuisance olfactive dans une population hétérogéne. L'odorat d’un individu se caractérise
par sa sensibilité, sa finesse et I'évaluation de l'intensité de 'odeur. Dans certaines conditions, les odeurs
peuvent étre pergcues comme une source de géne. Il s'avére donc nécessaire de savoir mesurer ces
odeurs afin d’estimer leur niveau et ainsi de pouvoir les réduire. Les progrés techniques permettent en
effet de réduire les nuisances olfactives qui paraissaient autrefois inévitable (bonne ventilation, adjonction
de produits désodorisants...). Il existe deux approches possibles pour mesurer les odeurs : I'olfactométrie
et les analyses physico-chimiques :
- L’olfactométrie est essentielle pour caractériser la géne olfactive. Différents niveaux de dilutions d’'une
atmosphére odorante sont présentés & un jury d'experts qui déterminent le seuil de perception.
L’olfactométrie permet de déterminer la source émettrice d’odeurs et de mesurer le niveau d’émission.
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- Les analyses physico-chimiques permettent de déterminer la présence et le niveau de concentration
de composés chimiques présents dans l'air étudié. En élevage porcin, l'air extrait des porcheries est
constitué de plus d’une centaine de composés avec des niveaux de concentrations trés faibles. Cet
aspect particulier de la production porcine rend impossible I'expression d’une émission d'odeurs a
partir de la mesure d’'un ou plusieurs composés chimiques. Il n'existe pas d’indicateur chimique du
niveau d'odeurs émis par les batiments, le stockage et a I'épandage.

Une troisiéme technique, en voie de développement, est I'utilisation d’'un nez électronique. Cependant
cette technique reste difficilement applicable sur un effluent gazeux contenant une multitude de composés
participant aux odeurs émises.

La mesure des odeurs émises est donc complexe de par la multitude des composés, de leurs faibles
concentrations mais aussi de la localisation des sources d'odeurs (batiments, fosses de stockage,
parcelles d'épandage) et de la diversité des situations (équipements d’élevage, composition du lisier,
ventilation, matériel d'épandage...). La variété des composés présents dans l'air issu des porcheries et la
subjectivité de la réaction aux odeurs rend difficile une évaluation objective des nuisances pour les tiers,
d’autant que de nombreux facteurs climatiques (vent, température, pression atmosphérique) peuvent
intervenir sur I'intensité ressentie de telle ou telle odeur.

Il est par contre plus facile de constater I'absence de géne prolongée. Cela doit étre pour le cas pour un
lisier épandu avec rampe a pendillards, dont I'épandage ne génére, de ce fait, quasiment plus de
nuisances pour le voisinage aprés les épandages eux-mémes.

5. BRuITS

Les évaluations des bruits liés a l'activité porcine sont effectuées a l'aide d’un guide méthodologique
publié par I'lnstitut Technique du Porc. La perception du bruit par le voisinage a donc été estimee par
calculs de superposition de différents bruits, mais certains facteurs (climatiques notamment) influengant la
diffusion des ondes sonores ne sont pas pris en compte, de méme que 'impact éventuel d’écrans sonores
partiels tels que les haies et zones boisées. Dans le cas de I'élevage du Moulinet, I'effet de diminution du
niveau de bruit par la distance et I'obstacle représenté par les haies ou talus alentours sont bien les
facteurs principaux a prendre en compte. La méthode utilisée est donc bien proportionnelle a I'enjeu en
question.

6. TRANSPORTS

A partir du mode de fonctionnement de I'élevage (conduite du cheptel, besoins en aliments pour la
fabrication de la soupe, stockages disponibles sur le site..), il est possible d’évaluer le nombre de
passages de véhicules, méme si certains criteres sont difficiles a évaluer a l'avance (passages
d’équarrisseur, ...). Une évaluation de la quantité de lisier, donc du nombre de tonnes a lisier a faire
circuler, est réalisable a partir des normes existantes par place d’animaux, en tenant du surplus d'effluents
généré par la MTD « lisier flottant ».

7. DECHETS

Les déchets produits en élevage relévent toujours des mémes catégories, avec des modes de gestion
spécifiques & chacune de ces catégories. Ce domaine présente peu de difficultés d'études, compte tenu
de la faible variabilité des types de déchets produits.

8. NUISANCES LIEES AUX TRAVAUX

Les nuisances liées aux travaux de construction sont connues, mais leur effet concret sur I'environnement
n'est pas toujours facile a évaluer précisément (poussiéres, bruits, vibrations...) car leur niveau varie
suivant les interventions en cours (type d’engins en action...) et méme la météorologie (temps sec ou
humide). En ce qui concerne les vestiges archéologiques, le PLU et certain organismes spécialisés
(DRAC) peuvent indiquer si des vestiges sont connus sur le site en question (ce qui n’est pas le cas en
l'occurrence), mais des découvertes inopinées sont toujours possibles lors des travaux. Il est eégalement
possible d’estimer la durée des travaux envisagés dans le cadre de ce dossier, mais les retards éventuels
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lies a des facteurs climatiques imposant des arréts ou ralentissements de chantier (gel, neige, canicule...)
sont impossibles a prévoir.

9. IMPACTS CLIMATIQUES

Les références techniques spécifiques aux élevages sont encore relativement rares, mais les types de
gaz produits en élevage sont connus, de méme que leur impact plus ou moins grand. En l'occurrence,
félevage porcin est mieux placé que d’autres productions en termes de rejets de gaz a fort pouvoir
réchauffant. L'impact indirect (via les transports) est moins facile a analyser.

10. EVOLUTIONS REGLEMENTAIRES

Les nombreuses évolutions réglementaires récentes (réforme de I'étude d’impact, de la procédure
autorisation, de la réglementation IED, des programmes d'action régionaux) compliquent la rédaction d'un
dossier de demande d’autorisation.
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"IMPACTS SUR LA SANTE ET EVALUATION DU
RISQUE SANITAIRE

Code de 'Environnement Article L 181-25

La prise de conscience des risques sanitaires liés aux activités humaines n'a jamais éte aussi forte. Des
outils existent pour apprécier ces risques : la veille sanitaire, la surveillance de I'environnement, des
études scientifiques. Pour le cas des élevages de porcs, les informations scientifiques sont nombreuses et
les risques bien identifiés.

Au regard des activités industrielles ou chimiques, les dangers des élevages doivent étre ramenés a leur
juste proportion. Pour les élevages, les dangers principaux a prendre en compte sont d’ordre biologiques
(zoonoses), chimiques (ammoniac) et physiques (poussiéres). Une évaluation quantitative est difficilement
réalisable, c’est pourquoi nous privilégierons une approche avant tout qualitative.

1. CADRE METHODOLOGIQUE

(Source : circulaire du 19 octobre 2006 concernant I'analyse des études d'impact pour les installations classées d’élevage)

Les impacts sanitaires des installations classées d’élevage concernent principalement les zoonoses, ainsi
que les effets de certains agents physiques, chimiques ou biologiques liés aux élevages. Ainsi sont
considérés comme hors du champ d’application de 'ERS des études d’'impact des élevages :
- les risques sanitaires liés a l'ingestion de denrées alimentaires issues de I'élevage tels que les
viandes, ceufs, lait, etc.,
- les impacts potentiels des produits phytosanitaires lors de leur utilisation sur les cultures des
exploitations agricoles ;

Les risques sanitaires des agents présents dans les effluents et déjections (agents pathogénes et
parasites fécaux, nitrates...) sont considérés comme maitrisés dés lors que les pratiques d'épandage et
de stockage sont respectées. L’évaluation des risques sanitaires porte sur les agents dont des effets sur
la santé humaine en lien avec I'élevage ont effectivement été documentés dans la littérature scientifique
et pour lesquels des situations d'exposition ont été caractérisées. Le champ de I'ERS concerne
linstallation de I'élevage (batiments et annexes). Bien que des impacts du bruit et des odeurs sur la santé
des individus soient répertoriés, ces aspects sont traités dans le chapitre consacré a la maitrise des
nuisances.

La démarche d’'évaluation des risques sanitaires est classiquement structurée en quatre étapes qui sont
adaptees au contexte des élevages :

- Etape 1 : Identification des dangers des élevages

- Etape 2 : Identification des relations dose - réponse

- Etape 3 : Caractérisation de I’exposition

- Etape 4 : Caractérisation et gestion des risques

2. IDENTIFICATION DES DANGERS

Rappel sur la notion de danger : dans le cadre de I'ERS, on entend par danger tout événement de
santé indésirable tel qu'une maladie, un traumatisme, un handicap ou un décés. Par extension, le danger
désigne tout effet toxique et tout ce qui est susceptible de porter atteinte au bien-étre physique, mental et
social de 'homme, qu'il s'agisse d'un agent physique, chimique ou biologique. Ainsi faut-il distinguer le
danger du risque. Par exemple, lors d'une randonnée, une morsure de serpent venimeux constitue un
danger pour I'homme. Cependant, le risque pour un randonneur d'étre mordu par un serpent venimeux en
forét du Gévre est plus faible qu'en forét amazonienne. L'existence d'un danger n'est donc pas synonyme
de risque pour I'homme.
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2.1 ZOONOSES

Le danger est de disséminer des agents pathogénes dans le milieu naturel, hotamment a travers deux

vecteurs principaux :

- par les cadavres d’animaux ;

- par les rongeurs ayant accés aux batiments.

Les contaminations peuvent aussi s’effectuer par contact direct avec des agents pathogénes, par
inhalation lors du stockage des déjections ou lors de I'épandage, par ingestion d'aliments ou d'eaux
contaminées par des matiéres infectieuses.

Les populations les plus exposées sont le personnel travaillant sur le site, les tiers et les
personnes fragilisées telles que les enfants ou les personnes agées ou immunodéprimées.

Pour identifier les zoonoses potentiellement présentes en élevage, nous commencerons par
reprendre les listes des maladies présentes en élevage de porcs et inscrites dans l'arrété du
29/07/13 comme dangers sanitaires de premiére et deuxiéme catégorie.

DANGERS SANITAIRES DE PREMIERE CATEGORIE

Dénomination

Danger sanitaire visé

Voies d’exposition

Identification danger

francaise et conséquence santé
humaine
Botulisme clostridium botulinum contact avec la faune risque mortel

sauvage (ou animaux
d’élevage contaminés
par celle-ci)

Encéphalite japonaise

Flavivirus

piqlre de moustiques

maladie présente dans
le S-E asiatique (rare
mais potentiellement

mortelle)
Encéphalopathie prions ou agents des inconnu pas de cas connu en
spongiformes encéphalopathies France

transmissibles

spongiformes

Fiévre aphteuse

virus fiévre aphteuse

contact direct ou

pas d'effet sur la santé

indirect, entre personne, humaine
matériel ou transmission
aérienne
Fievre charbonneuse Bacillus anthracis contact direct ou risque mortel

(anthrax)

indirect, entre personne,
matériel ou transmission
aérienne

Maladie d’Aujesky

Herpés virus du porc

contact direct ou
indirect, entre personne,
matériel ou transmission
aérienne

pas d’effet sur la santé
humaine

Maladie de Teschen

Entérovirus porcin

transmission par voie

pas d’effet sur la santé

orale humaine
Maladie vésiculeuse virus de la maladie contact direct ou avec pas d’effet sur la santé
du porc vésiculeuse du porc de déjections, dechets humaine

de viande ou eaux
grasses de porcs
infectés

Peste bovine

Virus de la peste bovine

contact direct ou
indirect, entre personne,
matériel ou transmission
aérienne

pas d’effet sur la santé
humaine

Peste porcine
africaine

Virus de la peste
porcine africaine

contact direct ou indirect
(aliments ou eaux
contaminés), voie
aérienne a trés courte
distance

pas d’effet sur la santé
humaine
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Peste porcine

Virus de la peste

contact direct ou indirect

pas d’effet sur la santé

classique porcine classique (aliments ou eaux humaine
contaminés), voie
aérienne a trés courte
distance
Rage Virus de la rage contact avec la salive, Risque mortel

les liquides organiques
ou les tissus des
animaux infectés

Stomatite vésiculeuse

Virus de la stomatite
vésiculeuse

par voie transcutanée
ou transmuqueuse, par
des arthropodes

pas d'effet sur la santé
humaine

Tuberculose

Mycobactérium bovis et
mycobacterium
tuberculosis

par inhalation, blessure,
pigQre, par
consommation lait cru
ou insuffisamment
chauffé

Transmissible a
'homme (peut étre
mortelle)

DANGERS SANITAIRES DE DEUXIEME CATEGORIE

Dénomination

Danger sanitaire visé

Voies d’exposition

Identification danger

francaise et conséquence santé
humaine
Brucellose Brucella suis serovar 2 contact avec animal ou transmissible a
porcine objet infecté, ingestion 'homme, avec graves

aliment contaminée,
inhalation poussiéres
litiére contaminée...

conséquences (peut
étre mortelle)

Trichinellose

Trichenella spp (parasites
nématodes), concernent
principalement les élevages
plein air (contact possible avec

injection de viande
contaminée peu ou pas
cuite (sanglier, porc,
cheval...)

transmissible a
'homme, avec graves
conséquences
(séquelles) si non traité

la faune sauvage)

Tableau 59 : Liste des dangers sanitaires de premiére et deuxiéme catégories

La tularémie, ancienne maladie a déclaration obligatoire, est désormais risque sanitaire de
deuxiéme catégorie, mais ne concerne pas les élevages porcins. Nous évoquerons par contre plus
loin comme zoonoses la leptospirose (non classée danger sanitaire), les infections a streptoccus
suis et la salmonellose (évoquée comme danger sanitaire premiére catégorie, mais uniquement en
volailles), car leur occurrence en élevage porcin n’est pas négligeable, et elles sont
potentiellement dangereuses pour ’homme.

2.2 EMISSIONS ATMOSPHERIQUES D’AMMONIAC

Une exposition de courte durée (< 1 jour) peut entrainer une légére et temporaire irritation des yeux et de
la gorge ainsi qu’une envie de tousser. Les effets irritants du gaz peuvent également favoriser ou accroitre
le développement de rhinites ou d'infections broncho-pulmonaires. Cependant, 'ammoniac n'est pas
classé comme cancérogéne par I'Union Européenne.

De maniére chronique, 'ammoniac est irritant pour la gorge, le tractus respiratoire, la peau et les yeux.
Les effets systémiques induits par 'ammoniac sont le plus souvent des troubles respiratoires,
cardiovasculaires, hépatiques et neurologiques. Des données récentes montrent I'existence d'effets a long
terme résultant d'une exposition a I'ammoniac. Des réductions significatives des capacités respiratoires
ont été observées uniquement chez des salariés exposés a des niveaux cumulés supérieurs a 50
mg/m*an d’ammoniac (soit 12 mg/m® pendant 40 années). Rappelons que I'exposition professionnelle ne
reléve pas de I'évaluation des risques sanitaires (santé publique) mais de I'hygiene des travailleurs.
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2.3 LES POUSSIERES

En élevage, la poussiére fine est dégagée dans les batiments par le foin, la paille, I'aliment en farine ou en
granulés, a I'extérieur par le travail du sol et par la circulation des véhicules. Les produits pulvérulents ont
surtout un impact physique di a la pénétration de particules dans les voies respiratoires (ex: le
champignon de la poussiére responsable d'aspergillose). Les poussiéres peuvent représenter une géne
pour la population avoisinante mais surtout pour les exploitants ; les conséquences indésirables
concernent principalement I'éleveur, car les poussiéres sont essentiellement produites & I'intérieur des
batiments.

En élevage porcin, la poussiére de nature organique est composée :
- De 80 & 90% de fragments de produits alimentaires,
- De 2 a8 % d’excréments desséchés.

- Dautres éléments divers : poils, urine, insectes, parasites, pollen, cellules cutanées, bactéries,
levures etc...

Concernant I'élevage, les poussiéres présentent un danger : par leur pouvoir pénétrant (notamment si la
taille < 2,5 um) et par leur réle de vecteur. Ainsi, les poussiéres peuvent transporter des virus, bactéries,
endotoxines (issus de germes gram négatif), exotoxines (issus de germes gram positif), extraits
fongiques... Par ailleurs, les poussiéres peuvent étre des vecteurs d’odeurs.

16,00

14,00

12,00 |

10,00

=
= B Engraissement
5 800 |
E. M post-sevrage
-

6,00 = truie

4,00

2,00 |- ﬁ .

0,00 -

TSP PM10 FM2.5

Graphigue 2 : émissions en particules totales, PM10 et PM2,5 des
porcs a l'engrais, des porcelets et des truies
Source : Chambres d’agriculture de Bretagne Avril 2014

Les émissions de poussiéres totales des batiments vers 'extérieur sont :
- 15 g/jour/500g de gain de poids en engraissement,
- 10.4 (+/- 5.9) g/jour/500g de gain de poids en post-sevrage
- 5.6 g g/jour/500g de gain de poids en reproducteurs.

Les reproducteurs engendrent le moins d’émissions particulaires.

La poussiére inorganique est composée de fragments de matériaux de construction (béton, isolants
minéraux, fibres de verre, particules de terre). L'activité d'élevage en elle-méme est peu génératrice de
poussieres « minérales ». Celles-ci sont issues du sol (labour, moissons, passages de disques) et des
matériaux de construction. Les risques liés au travail agricole dans les champs ne sont pas pris en
compte dans 'ERS. Par contre, le risque lié & la production (momentanée) de poussiéres minérales existe
dans le projet d’élevage notamment au moment des travaux (terrassement, batiment en construction) et
dans la conception des revétements de sol des zones de circulation des véhicules.

2.4 EMISSIONS D’AUTRES SUBSTANCES CHIMIQUES

L'état actuel des connaissances sur d’autres éventuelles substances chimiques présentes dans l'air des
porcheries est limité. Les données bibliographiques nous proviennent de FIFIP. Nous pouvons nous
interesser cependant a 'hydrogéne sulfuré : H2S. C‘est un gaz qui se forme en I'absence d’oxygéne.

Le niveau de concentration en H2S dans I'air des porcheries est trés faible. Nous savons que, & partir
d’'une certaine dose (50 a 150 ppm selon les sources), hydrogéne sulfuré anesthésie le nerf olfactif, ce
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qui fait qu'on ne le sent plus. Ce gaz est mortel si les concentrations deviennent trop importantes (> 1000
ppm). Une fois de plus, il existe peu de références sur le sujet. Dans un article trés récent (Liu et al.,
2014), nous avons pu trouver un niveau d’émission de 0,1 kg par porc et par an. En termes de
concentration, un autre article plus ancien (Blunden et al., 2008) présente des valeurs variant entre 50 et
600 ppb (soit entre 0.05 et 0.6 ppm) selon la période de 'année. Le niveau de concentration est trés
faible, a tel point qu'il est parfois inférieur aux seuils de mesures permis par les techniques d’analyse.

Les niveaux peuvent augmenter au moment de la vidange des préfosses.

3. IDENTIFICATION DES RELATIONS DOSES-REPONSES

Il s'agit de la recherche des relations existant entre la dose (de I'agent dangereux identifié précédemment)
et la réponse sur les individus exposés. La relation dose — réponse est définie par la Valeur Toxicologique
de Référence (VTR), appellation générique qui regroupe tous les types d'indices toxicologiques
permettant d’établir une relation entre : une dose et un effet particulier ou une dose et une probabilité
deffet. La VTR exprime la nature de l'effet toxique (maladie constatée) en fonction de la durée
d’exposition (exprimée généralement en jours ou années) et la voie d’exposition (contact ou inhalation).
Des VTR ont été validées pour la majeure partie des agents chimiques, contrairement aux agents
biologiques pour lesquels elles n'existent pas.

3.1 ZOONOSES
L’absence de dose minimale infectante (DMI) pour chacun des risques infectieux rend I'étape "relation
dose/réponse" irréalisable.

3.2 L’AMMONIAC
Les recommandations émises par les organismes d’expertise sont fondées sur des observations chez
I'homme ou des extrapolations & partir d’expérimentations animales pour les expositions supérieures a un
jour. Elles retiennent I'existence d'un seuil pour I'expression du danger. Les concentrations maximales
admissibles recommandées sont présentées dans le tableau suivant. Une exposition répétée ou
prolongée peut créer une irritation oculaire ou respiratoire (hommes et animaux) : le seuil de ces effets
irritants serait de 20 a 50 mg/m3 d'air d'apres 'OMS.

g\:]Hr;]g m? [NH3] en ppm Risque pour 'homme durée exposition Source
0.5 soit 500 uyg/m>  [0.71 VTR sub-chronique | > 365 jours ANSES janvier
(hausse symptoémes 2018 (1)
respiratoires)
59 mg/m3 soit VTR aiglie (irritation ANSES janvier
5900 pg/m’ 8.8 respiratoire) 24 heures 2018 (1)
(1) ANSES : Agence Nationale Sécurité Sanitaire, Alimentation, Environnement, Travail (France)

Tableau 60 : VTR de I'ammoniac (Relation entre niveau d’exposition au NH3 et effets
toxiques sur '’homme)

3.3  LES POUSSIERES
Les poussiéres peuvent étre définies selon leur taille. Ainsi distingue-t-on classiquement :

- les PTS (particules totales en suspension) : selon l'article R232-5-1 du code du travail, les
particules totales en suspension sont des particules solides dont le diamétre aérodynamique est
au plus égal a 100 um, ou dont la vitesse de chute dans les conditions normales de température
est au plus égale a 0,25 m/seconde.

- les PM10 : particules dont le diametre aérodynamique < 10 pm,

- les PM 2,5 "particules fines" dont le diamétre aérodynamique < 2,5 ym,

- puis "les particules ultra fines" dont le diamétre aérodynamique < a 0,1 pm.

Les particules < 10um peuvent pénétrer dans l'organisme, les <2,5 ym étant les plus dangereuses
(atteinte profonde du poumon)

L’Organisation mondiale de la santé (OMS) a produit en 2005 des valeurs guides. Pour ce qui concerne la
pollution atmosphérique particulaire, FOMS a retenu deux types de valeurs guides : 'une porte sur les
niveaux moyens annuels dans l'air ambiant, et 'autre porte sur les niveaux moyens journaliers. Ces
valeurs guides sont déclinées pour les PM10 et les PM 2,5.

191

SCEA DU MOULINET



durée exposition Valeur guide Type poussiére
Niveau moyen 10 pg/m? PM 2,5
annuel 20 pg/m? o0
Niveau moyen sur 25 pg/m? PM 2,5
" 50 pg/m? PM10

Tableau 61 : Valeurs guides (OMS 2005)

Pour ce qui concerne les niveaux moyens annuels, la valeur guide fixée par IOMS est de 10 pg/m® pour
les PM 2,5, et 20 ug/m?® pour les PM10. L'OMS indique que « bien que les effets indésirables sur la santé
ne puissent pas étre entierement écartés au-dessous de ces concentrations, [elles] représentent les
concentrations [...] dont on a non seulement montré quelles étaient atteignables dans les grandes
régions urbaines des pays trés développés, mais qui, si elles sont atteintes, devraient également
permettre de réduire considérablement les risques sanitaires ». Par conséquent, ces valeurs guides ne
peuvent étre assimilées a des valeurs toxicologiques de référence (VTR).

Pour les niveaux moyens sur 24h, les valeurs guides sont de 25 pg/m? pour les PM 2,5, et 50 pg/m?® pour
les PM10. Bien que les expositions épisodiques soient moins préoccupantes d'un point de vue sanitaire
que les expositions chroniques visées par les valeurs guides concernant les moyennes annuelles, 'OMS
indique que le fait de respecter ces valeurs guides journalieres « permettra de se protéger contre les pics
de pollution qui conduiraient autrement a une surmorbidité ou a une surmortalité importante ».

3.4 L’HYDROGENE SULFURE

De la méme fagon que pour les émissions d'ammoniac, les recommandations émises par les organismes
d’expertise sont fondées sur des observations chez 'homme ou des extrapolations a partir
d’expérimentations animales pour les expositions supérieures a un jour. Elles retiennent I'existence d’'un
seuil pour I'expression du danger. Les concentrations maximales admissibles recommandées sont
présentées dans le tableau suivant.

Substance Effet Voie Facteur Valeur de Source
chimique d’exposition | d’incertitude référence
Inhalation 300 RfC= 0.002 US EPA RIS,
chronique mg/m3 2003
, Squurg A seuil Inhalatlgn 30 MRL= 0.303 ATSDR, 2006
d’hydrogéne sub-chronique mg/m
Inh?latlon 27 MRL= 03.1 ATSDR, 2006
aigue mg/m

Tableau 62 : VTR de I'hydrogéne sulfuré (Relation entre niveau d’exposition au H2S et

RfC : référence

effets toxiques sur ’lhomme) Source INERIS

MRL : Minimal Risk Legal
US EPA : United States Environmental Protection Agency (Etats-Unis) InVS: Institut de Veille Sanitaire (France)
ATSDR Agency for Toxic Substances and Diseases Registry (Etats Unis)

4. CARACTERISATION DE L’EXPOSITION

4.1 DEFINITION DE L’AIRE D’ETUDE

L'exposition des individus s'évalue selon la durée, la fréquence et les voies d'exposition. il s'agit d'estimer
limpact prévisible des agents identifiés a la premiére étape sur les individus présents dans la zone
d'exposition. S’agissant des tiers riverains, on retient un scénario d’exposition simple et majorant
consistant a envisager la présence permanente de la population. La zone d’exposition correspond aux
secteurs situés au pourtour du projet/site ou il est possible de rencontrer des agents identifiés a la
premiére étape.
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En principe, la zone d’exposition se dimensionne :

- parla transpositidn de résultats obtenus éur des installations similaires (transposition d'une étude
de cas),
- parles résultats d’'une modélisation mathématique de la dispersion.

En pratique, il n'existe pas de modéle de dispersion adapté au caractere diffus des émissions agricoles.
L'évaluation des risques sanitaires repose donc sur la bibliographie la plus récente. La zone d’exposition
étudiée correspond a la surface définie par le rayon d'affichage prévu par la nomenclature ICPE qui est
définie par rapport aux batiments d'élevage.

Dans le cas de I'élevage de la SCEA DU MOULINET, laire d’étude correspond au rayon de
3 km autour des batiments d’élevage, avec une approche plus détaillée dans le rayon de 300 m
autour du site.

4.2 ANALYSE DE L’ETAT INITIAL

L’état initial a été décrit de maniere détaillée en premiére partie de I'étude d'impact. Le projet concerne
l'extension d’'un élevage de porcs existant, afin d’augmenter la capacité d'engraissement du site et
d’augmenter son autonomie en terme de valorisation des porcelets.

Le tableau ci-dessous décrit les environs du site d’élevage dans un rayon de 300 m. Il est complété par la
carte au 1/25000, présentée en annexe, indiquant le rayon des 3 km.

Le lieu-dit "Le Moulinet " est localisé a environ 3.1 km au Sud-Ouest du bourg d’Avessac. Entre le site et
le village, 'espace est occupé par des parcelles agricoles, des zones boisée et de petits plans d’eau.

Distance par rapport a I'élevage .
P pp 9 Commentaires

0as50m 502100 m 100 2 300 m
Bourg - - - Aucun bourg & moins de
3.1 km (AVESSAC)
Habitation (tiers et lieu - - 1 habitation 2 210 m | Pas de maison a moins de
dit) (ancien membre de | 200 m
la SCEA)

Village de Gavressac
a 400 m de l'entrée

de l'élevage
Infrastructure Voies communales Voies Voies communales | D131 a plus de 700 m,
(équipements communales D775 a environ 1.1 km
collectivités, route...) Sinon, a lécart des axes

principaux de circulation

Activité économique - Exploitation agricole | Zone agricole
(EARL Ameline)

Sites remarquables - - - .

Eau (cours d'eau, point - Ruisseau du Long |Pas de points deau a
d’eau, cotes, ouvrages) Pré a environ 300 m | moins de 35 m

au S-E

Forage de
I'exploitation a 120 m

a l'Est
Utilisation du sol| Parcelles agricoles, Parcelles Parcelles agricoles | Cultures, prairies, colza et
(cultures, prairies, bois, bois agricoles, bois bois cultures fourragéres
friches..)
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Public et points sensibles

Distance par rapport a I'installation classée

Tiers les plus proches

210 m des batiments existants et'260 m du projet de porcheﬁe

Agglomérations

3.1 km du bourg ’AVESSAC, 6 km ST NICOLAS DE REDON et
MASSERAC, 7 km FEGREAC et 7.7 km GUEMENE-PENFAO

Ecoles

Ecole 8 AVESSAC & 3.3 km

Maison de retraite

Résidence des 3 Rivieres a FEGREAC a 7 km
Maison de retraite les Marais a Ste Marie de a 8 km
Maison de retraite Guéméné-Penfao a 9 km

Hopitaux, Cliniques

REDON a 9 km

Autres élevages

Elevage bovin RICORDEL & Gavressac (400 m environ)
Elevage porc : le Parc aux Cerfs, a prés de 2.4 km du Moulinet

Campings

REDON et GUEMENE-PENFAQ, & plus de 8 km

Tableau 63 : Environnement du site d’élevage

4.3 ZOONOSES
Le risque de transmission a 'homme de zoonoses par I'élevage porcin concerne principalement ces

maladies :

Désignation

Mode de transmission

Fréquence des cas en France

Tuberculose

maladie déclenchée par un champignon. Seules certaines
formes pulmonaires et respiratoires de la maladie sont
contagieuses.

Aprés avoir été exposées au bacille de la tuberculose, un
certain nombre de personnes vont étre infectées et environ
10% d’entre elles vont secondairement développer la
maladie.

Il y a donc une distinction entre infection et maladie.
Linfection ne présente pas de signes cliniques et n'est pas
contagieuse.

Le risque de développer la maladie une fois que l'infection
a eu lieu est plus important chez les enfants et les
personnes immunodéprimées.

Transmission par les animaux infectés :

- par inhalation : en respirant des aérosols contaminés
(animaux « tousseurs »), ou des poussiéres infectées de
I'environnement des animaux ;

- par blessure ou piqire: en manipulant des objets
contaminés ou des lésions tuberculeuses d’animaux a
I'abattoir, ou des cadavres,

Maladie devenue trés rare dans les cheptels porcins et
encore davantage chez les humains, notamment grace
aux progrés de la vaccination et de I'hygiene alimentaire

Fréquence actuelle chez les humains en France : environ
50 cas par an.

Risque pour le voisinage : trés faible car il faut un contact
proche et prolongé avec l'animal (personnes exposées :
éleveurs, salariés d'élevage, vétérinaires, employés
d‘abattoirs).

Salmonellose

Maladies provoquées par plusieurs especes de bactéries
du genre salmonella. Le risque de développer la maladie
est plus important chez les enfants et les personnes
immunodéprimées. La maladie se transmet par un cycle
oro-fécal : contamination des mains, de feau ou des
aliments par des déjections animales. Les rongeurs,
oiseaux et rongeurs peuvent servir de relais et contribuer a
propager la maladie. |l peut exister des porteurs sains
(chez les animaux comme chez les humains).

Environ 8000 cas par an en France (en diminution
constante), en majorité suite a des intoxications
alimentaires. Risque concernant principalement les
éleveurs eux-mémes, les salariés de la filiere (abattoirs,
laboratoires, équarrissage) et vétérinaires. La plupart des
contaminations alimentaires surviennent au niveau des
abattoirs ou de la chaine de transformation.

Brucellose

Transmission par :

- inhalation de poussiére de litiére, d’aérosol contaminé au
moment du relargage de bactéries par un sujet contaminé
- contact direct (pénétration du germe par voie cutanée ou
muqueuse favorisée par des blessures ou des
excoriations) avec des animaux malades ou des produits
d’'avortement (placenta...)

Le nombre de cas de brucellose humaine est rarissime en
France (moins de 100 cas par an). Cette maladie est en
net recul depuis deux décennies. L’infection prédomine
dans les régions de montagne (sud-est du pays, Haute
Corse, Hautes Alpes). Elle touche a 70 % les professions
agricoles.

Leptospirose

Le réservoir est constitué par plusieurs espéces d'animaux
. les rongeurs (surtout le rat), les chiens, les animaux
d’élevage (porcs). Les animaux infectés éliminent les
leptospires dans leurs urines, et souillent ainsi le milieu
extérieur.

La transmission peut étre directe par simple contact avec
des animaux infectés ou par morsure (notamment morsure
de rat). Mais le plus souvent, la transmission est indirecte

Survient surtout en été et au début de 'automne.

200 a 300 cas par an en France métropolitaine. Le taux
pour 100 000 habitants varie selon les régions entre 0,04
et 1,46. Ces chiffres sont ceux du Centre national de
référence des leptospires, ils résultent d'un systeme basé
sur la déclaration passive.
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au cours d'activités de baignade en eau douce, de péche
ou de canotage. Les leptospires, présentes dans 'eau a la
suite de déjections d’animaux contaminés, pénétrent dans
lorganisme par des plaies, des érosions cutanées ou
mugueuses, par la conjonctive, par inhalation de
gouttelettes.

Rouget d

porc

u

La transmission :

- essentiellement par inoculation (notamment aux mains)
aprés contact direct (blessures, piqlires) avec les animaux
et/ou les viandes ou substances organiques qui en
dérivent ;

— par exposition professionnelle (bouchers, charcutiers,
éleveurs, pécheurs, vétérinaires) ou domestique
(ménagéres).

Maladie présente dans le monde entier, mais les cas de
contamination de ’homme sont rares.

Botulisme

La transmission :

par ingestion (aliments contaminés) ;

par inoculation par contact direct (blessures,
piqUres) avec les animaux et/ou les viandes ou
substances organiques qui en dérivent ;

par inhalation de poussiéres contaminées (trés
rare).

Maladie tres peu présente dans les élevages porcins
frangais, les élevages en batiment étant dailleurs
beaucoup moins exposés que les élevages plein-air (pas
de contact direct avec la faune sauvage ou avec un sol
potentiellement contaminé par celle-ci). Aucun lien
épidémiologique démontré entre foyers botuliniques
humains et animaux, la maladie chez 'homme provenant
presque exclusivement d’aliments contaminés.

infection
streptoccus
suis

a

La transmission :

voie cutanée presque toujours (blessures,
pigares),

voie aérienne et ingestion : non prouvées, mais
pas impossibles

Maladie trés peu présente dans les élevages porcins
frangais, quelques épidémies limitées recensées en Chine
et en Grande Bretagne. Public a risque: éleveurs,
vétérinaires, personnel abattoirs et équarrissage, garde-
chasse (sangliers...)

Trichinellose

La transmission :

par ingestion (viande contaminée peu ou pas
cuite).

La cuisson & ceeur de la viande a température supérieure
a 70°C regle le probléme (aucun risque pour la charcuterie
cuite).

Maladie exceptionnelle dans les élevages porcins en
batiment, le risque étant un peu plus élevé en élevage
plein air (contamination possible des sols par la faune
sauvage). Les contaminations humaines identifiées en
France résultent de consommation de viande de sanglier
ou de viande de chasse importée illégalement.

Tableau 64 : Risques de transmission de zoonoses a ’homme

Nous ne traiterons pas du cas des maladies classées Danger Sanitaire de premiére ou deuxiéme
catégorie mais absentes des élevages porcins francais (rage, encéphalite japonaise,
encéphalopathies spongiformes, anthrax) ou sans effet sur la santé humaine (fiévre aphteuse,
maladies d’Aujesky et de Teschen, pestes porcines classique ou africaine, peste bovine, maladie
vésiculeuse du porc et stomatite vésiculeuse).

4.4 EMISSIONS ATMOSPHERIQUES D’AMMONIAC

Il existe une méthode de quantification des émissions d'ammoniac par un élevage. Elle consiste a évaluer
la masse d'ammoniac émis pour une année (en kg). Cependant, elle ne permet pas d'évaluer la
concentration présente dans I'air aux alentours de I'élevage compte-tenu du caractére diffus et variable
des émissions et des nombreux facteurs intervenants dans leur dispersion (vent, température,
hygrométrie, obstacles, topographie...).

Linventaire des émissions de polluants atmosphériques, réalisé régulierement par le CITEPA (Centre
interprofessionnel technique d'études de la pollution atmosphérique), implique majoritairement
I'agriculture et la sylviculture comme sources d’'ammoniac dans l'air avec des rejets de I'ordre de 761 000
tonnes en 2002. Le second pole émetteur (12 400 tonnes en 2002) est le transport routier dont la part
devrait étre grandissante dans les années a venir avec la généralisation des pots catalytiques.

Le transport et le dépo6t de Pazote ammoniacal s’effectuent sous deux formes :

Les dépbts secs correspondent au retour de I'ammoniac au sol soit sous forme gazeuse directement
(NH3g), soit adsorbé sur des aérosols (NH4, HSO4, (NH4)2S0,4, NH4NO;3), les depdts humides surviennent
lors de précipitations. En effet, le NHsg se solubilise facilement dans des gouttelettes d’eau pour donner le
NH4. Selon I'état dans lequel se trouve I'azote ammoniacal, sa durée de vie peut fortement varier dans
Fair. C’est ainsi que 'ammoniac sous la forme (NHag) a une durée de vie reiativement courte dans
Fatmosphére (de lordre de 4 a 5 jours) alors qu'il est établi que les particules contenant des sels
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d’ammonium ont un temps de résidence plus long et une dispersion plus grande. Toutefois, signalons que
les ions ammonium se révélent non toxiques pour 'homme.

Dans le cas de la SCEA DU MOULINET, I'émission annuelle serait proche de 19,2t de NH3,
répartie de la fagon suivante :

- 50% aux batiments,

- 10% aux stockages,

- 40 % aux épandages.

Une partie de Fammoniac est dispersé a 'occasion des opérations d’épandage, la réduction des
émanations peut donc étre effective a ce stade : enfouissement direct de I'effluent (ce qui est le
cas de facon majoritaire), I'essentiel des pertes s’effectuant dans les premiéres heures aprés
I'épandage. Cette quantité d’ammoniac n’entre pas dans le champ de I’ERS.

La conception des sols peut permettre de diminuer de facon notable le phénoméne de
volatilisation de I'ammoniac dans les porcheries. L'objectif est de limiter au maximum
I'accumulation des déjections sur les sols mais aussi de réduire la surface d'échange entre le
lisier stocké sous les animaux et I'atmosphére des porcheries.

La mise en place du lisier flottant (engraissement et post-sevrage) et de Févacuation fréquente du
lisier (en naissage) participe a la réduction des émissions d’ammoniac au batiment.

En l'absence de modéle de dispersion éprouve, nous présentons les eléments de bibliographie suivants :

Distance a partir du site de s . .
production de NH; (élevage, | 0 a100 m 10000813 1 k":(ri 188 1%%;'2:3 > 1000 Km
épandage)
Dépbt principalement Dépét principalement sous forme d'ions
% de NHj3 initialement produit sous forme de NH; ammonium non toxiques pour 'homme
9% | 1% 40% | 30% | 10%

Tableau 65 : Retombées de I’'azote ammoniacal en fonction de la distance de la source,
Lallemant, 1996

Ces résultats traduisent une dispersion importante de 'ammoniac, ce qui réduit sa concentration dans lair
aux alentours du site d'élevage.

= Evaluation du risque sanitaire lié aux expositions environnementales des populations a
I'ammoniac atmosphérique en zone rurale, Philippe Glorennec et al., 1999, BEH — INRA

L'étude est menée sur une campagne de mesures de 3 jours sous le vent du batiment d’élevage de porcs
(50 et 100 m) et sur une modeélisation a partir de données de I'INRA. Les concentrations moyennes en
ammoniac observées dans différents environnements s'échelonnent de 5 a 40 ug/m?®. Cette étude montre
quau-dela de 50 m des sources d'émissions de NH3, en utilisant un scénario majorant, 'exposition des
populations pendant une vie entiére est de 74 pg/m?, donc inférieur a la VTR (seuil EPA = 100 ug/m3).

= Etude des teneurs en ammoniac atmosphérique sur le canton de Lamballe (22), Air Breizh,
2003, disponible sur le site : http://www.airbreizh.asso.fr/index.asp.

Les concentrations moyennes relevées sont comprises entre 37 et 76 pg/m®, la VTR (vie entiére) est de
100 pg/ms. Les valeurs maximales enregistrées sur de courtes périodes sont de 328 pg/m3 soit proches
du seuil minimal de détection olfactive. Les concentrations moyennes relevées sont inférieures a la VTR.

2 Etude des teneurs en ammoniac atmosphérique sur la zone (Source : Air Pays de la Loire,
disponible sur le site www.airpl.org).

En résumé, il existe peu de données disponibles sur la qualité de I'air au niveau de la zone d’'études. Les
stations de mesure sont principalement situées en ville. La station la plus proche d'AVESSAC est a
SAVENAY, mais elle ne mesure que le dioxyde de soufre. Pour la mesure des particules PM10, la station
la plus proche est a St Etienne de Montluc. Dans la zone d’études, peuvent se méler des pollutions lices
au ftrafic routier, des pollutions domestiques ou industrielles, et des pollutions agricoles (ammoniac,
produits phytosanitaires et poussiéres grossiéres principalement). Il n'y a pas de mesure de 'ammoniac
dans l'air.
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4.5 EMISSIONS ATMOSPHERIQUES D’HYDROGENE SULFURE

Une étude réalisée par I'IFIP (Guingand et Granier, 1996) sur la caractérisation de l'air extrait d'une
porcherie présente des niveaux de concentration des composants odorants dans lair extrait des
porcheries trés faibles et parfois inférieurs aux seuils de mesure permis par les techniques d’analyse. Les
composés soufrés réduits (tel que 'hydrogéne sulfuré H,S) font partie des composants ayant, en sortie de
porcherie d’engraissement, des niveaux de concentrations de l'ordre du pg/m non détectables.

4.6 LES POUSSIERES

En l'absence de modéle de dispersion éprouvé, nous présentons les éléments de bibliographie suivants :
"Emission and distribution of particulates from a piggery with a central air exhaust." Hartung J., J. Seedorf,
et al., Deutsche Tierarztliche Wochenschrift 105 p. 244-245 — 1998 :

Les poussiéres totales ont été mesurées dans le batiment d’élevage et a 50 et 115 m sous les vents d'une
porcherie. Les auteurs ont déterminé des concentrations de 0,2 a 1 mg/m® dans le batiment et de 80
ug/m® a 50 m ; a 115 m, la concentration mesurée était la méme que le point de référence hors influence
du batiment.

Il n'existe pas de bibliographie sur les mesures des PM10 et PM 2,5. Cependant, cette étude conclut a
une concentration inférieure a la somme des valeurs guides pour PM10 et PM 2,52 115 m.

> QUANTIFICATION DES EMISSIONS ATMOSPHERIQUES
Cette quantification des émissions atmosphériques est extraite du tableur de calcul proposé par le site
GEREP (Déclaration annuelle des émissions et des transferts de polluants et des dechets), présente en
annexe 6. Ce module de calcul permet d'estimer les émissions dans l'air lices a l'elevage de porcs
(CITEPA/MEDDE). Cet outil a pour vocation d'aider les déclarants a quantifier les émissions de CH4,
N20, NH3 et PM10 des élevages de porcs soumis a déclaration des émissions dans lair, au titre de la
directive 1ED.

Il s'accompagne de la nouvelle version du guide méthodologique, appelé : "Guide pour I'évaluation des
émissions dans l'air d'ammoniac, méthane, particules (PM10) et protoxyde d'azote pour les élevages de
orcs et de volailles francais" en ligne sur le site accessible aux déclarants GEREP.

Ammoniac Protoxyde d’azote Méthane Particules totales Particules fines
Poste d'émission (NH3) {N20) (CH4) {TSP) (PM10)
kg/an kg/an kg/an kg/an kg/an
Batiment 9572
Stockage 1018
Epandage (sur terres en propre) 830
Epandage {sur autres terres dans le cadre du plan d'épandage) 7748
Epandage (exportation d'effluents normalisés)
Emissions totales (2 I'exclusion des émissions des
. 19168 634 43708 3526 1566
effiuents normalisés exportés)

Tableau 66 : Synthése des calculs d’émissions atmosphériques avec effectif aprés projet
Les seuils de déclaration d’émissions sont les suivants : NH3>10000 kg ; CH4>100000 kg ; N20>10000
kg ; PM10>50000 kg. L'émission de NH3 sera supérieure au seuil ; pour les autres parametres
(notamment les poussiéres), I'élevage se situera nettement sous le seuil de déclaration.

4.7 VOIES D’EXPOSITION

Concernant la voie d'exposition aux poussiéres et s’agissant des dangers liés a un élevage, Pexposition
par inhalation est prépondérante. La maison la plus proche se trouve a 210 métres de I'élevage et n'est
pas sous les vents dominants. Le site d'élevage se situe le long d’une voie communale. L'accés aux
porcheries est fermé ; celles-ci ne sont accessibles qu’aux exploitants et salariés. Les 2 acces principaux
seront fermés par des portails pour assurer la sécurité du site.

[l 'y a pas de contact ni physique, ni par voie hydrique au niveau du site d’'élevage. Les animaux sont et
seront élevés dans un ensemble de batiments fermés a toute personne étrangére a I'exploitation. Les
animaux ne circuleront pas a l'extérieur des batiments d'élevage, sauf pour le bref transfert entre le post-
sevrage et I'engraissement.
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Cependant, les activités agricoles nécessitent, la plupart du temps, l'intervention de plusieurs personnes
sur le site, les chauffeurs de camions (aliments, animaux...), les techniciens du groupement, le
vétérinaire... En regle générale, ces derniers restent peu de temps sur I'élevage et sont donc peu
concernés par ce type de risque.

5. CARACTERISATION ET GESTION DES RISQUES

5.1 ZOONOSES
Le risque et la gestion des zoonoses identifiées se présentent comme suit :

Désignation

Conséquences sur la santé

Prévention et traitement

Tuberculose

Lésions au niveau des poumons, & évolution généralement
lente (ce qui ne facilite pas une détection précoce).

Faiblesse générale, anorexie, amaigrissement, fiévre
fluctuante. A un stade plus avancé, apparition d'une toux
séche intermittente.

Au Royaume-Uni, dans les années 1930 et 1940, la
tuberculose bovine causait 6% des décés humains totaux
par tuberculose. C’est encore un probleme récurrent de
santé publique dans des pays en développement.

Prévention au niveau des troupeaux : test a I'abattage des
animaux ; désinfection des locaux.

Pour retrouver une qualification indemne, le troupeau doit
ensuite subir 2 séries de tuberculinisation négatives.

Prévention chez les humains = hygiéne générale en
élevage :

- bottes, gants pour manipuler des cadavres, vétements de
travail réguliérement nettoyés,

- lavage systématique des mains aprés contact animaux,
déchets et déjections, et avant repas, pauses et en fin de
journée,

- ne pas boire, manger et fumer sur les lieux de travail.

Salmonellose

Symptémes généralement analogues a ceux d’une gastro
entérite, mais plus violents et plus durables : céphalées,
fievre, maux de ventre, diarrhées. Peut entrainer dans un
deuxiéme temps déshydratation et septicémie (voire
ostéomyeélite et méningite). La déshydratation peut avoir
des conséguences graves ou mortelles.

Hygiéne générale en élevage bottes, gants pour
manipuler des cadavres, vétements de ftravall
réguliérement nettoyés,

Brucellose

Diagnostic difficile (« maladie aux cent visages »)

1°* phase : syndrome grippal (fiévre, courbatures)

2"™ : multiplication puis essaimage dans la circulation
générale avec septicémie puis métastase(s), ou arthrite,
méningite

la mortalité¢ est faible (<5%), méme en labsence de
traitement

Protection des animaux d’élevage en plein-air par cléture
grillagée et électrifiée pour éviter tout contact avec la faune
sauvage.

Elevage des animaux en batiment clos, pas de contact
avec des animaux sauvages.

Abattage du troupeau en cas de contamination

Leptospirose

Fiévre, des frissons, une tachycardie, une splénomégalie,
douleurs musculaires, douleurs articulaires, maux de téte,
éruption cutanée, syndrome méningé...
I'évolution peut étre marquée quelques jours plus tard par
une atteinte hépatique avec ictére, une insuffisance rénale,
des  signes neurologiques, des manifestations
hémorragiques, une atteinte pulmonaire ou cardiaque, une
atteinte oculaire. La forme clinique la plus classiquement
rencontrée est la forme ictérohémorragique.
En Trlabsence de pathologie sous-jacente et de
complication multiviscérale, I'évolution est le plus souvent
favorable et sans séquelles.

Prise en charge hospitaliére, antibiothérapie

Botulisme

Trouble de la vision, de [Iélocution, chute du tonus
musculaire, diarrhée, vomissement. Sans traitement,
évolution vers paralysie des bras et jambes, avec attaque
muscles respiratoires. Issue fatale dans 5 & 10% de cas.

Les porcs sont assez peu sensibles au botulisme.
Prévention en élevage porcin : idem brucellose pour les
élevages plein air; risque tres [mité en élevage sous
batiment (prévention par dératisation).

Respect des régles d’hygiene alimentaires notamment en
transformation artisanale des aliments.
Injections précoce d'anticorps,
assistance respiratoire si nécessaire.

prise  d’antitoxine,

Infections a
streptoccus
suis

Méningites avec séquelles fréquentes (surdité).
Complications : septicémie, endocardite (parfois mortelles)

Maladie concernant potentiellement les éleveurs et leur
personnel, non le voisinage.

Respect des régles d’hygiéne classiques en porcherie,
isolement des animaux malades, bonne gestion des
cadavres, limitation stress animal, vide sanitaire.
Traitement par antibiotiques.

Trichinellose

Fievre, douleur abdominale, diarrhée, nausées,
vomissements, myalgies musculaires, cedéme de la face
(caractéristique), complications cardiaques et
neurologiques possibles, avec séquelles durables.

Lutte contre les rongeurs (porteurs potentiels), absence
contact avec les faunes sauvages. Les élevages porcins
en batiment sont peu vulnérables (peu de risque de
contact avec des animaux infectés, pas de contact avec
des sols contaminés par ceux-ci).

Contréole a 'abattoir des viandes a risque (truies et plein
air), respect des regles de cuisson (71°c, viande grise a
coaur).

Chimiothérapie anti-parasitaire, corticothérapie.
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Rouget du | Plaies et Iésions localisées (mains), douleurs parfois trés | Vaccination cheptel

porc vives ) Traitement antibiotique de la maladie humaine
Il existe une forme septicémique, redoutée car engageant
le pronostic vital

Tableau 67 : Prévention des risques de zoohose
La peste porcine africaine ne se transmet pas & I'homme. Des mesures de biosécurité obligatoires
supplémentaires sont prises sur 'élevage en raison de I'épidémie de PPA en cours en Asie et en Europe
de I'Est.

D’une maniére générale, les mesures d’hygiéne suivantes mises en place sur 'élevage permettent
de diminuer le risque de dispersion de zoonoses :

- Les cadavres sont éliminés par le service d’équarrissage SECANIM, aprés stockage dans les
équipements (benne, bac) installés dans un clos bétonné prés de l'entree Sud du site
d’élevage (pour ne pas laisser rentrer le camion d’'équarrissage sur le site) ;

- Le plan d’épandage a été dimensionné en respectant les distances réglementaires vis a vis
des puits et des cours d’eau, et en tenant compte des risques de ruissellement ;

- Les maladies virales, bactériennes présentant un danger pour 'lhomme seront rapidement
détectées dans le cadre du protocole de suivi sanitaire de I'élevage par un vétérinaire ;

- Les mesures de prophylaxie (vaccination) et de médication limiteront la présence de
pathogénes en élevage, d’abord pour préserver les animaux eux-mémes et les personnes les
élevant. Sur le site du Moulinet, les truies sont vaccinées contre la rhinite, le colibacille, le
streptocoque et lactinobacille, le mycoplasme, le rouget et le parvovirus (les cochettes
regoivent également un vaccin contre la grippe pendant leur phase de quarantaine). Les
porcelets sont vaccinés contre le mycoplasme. Un bilan sanitaire d’élevage est realisé
annuellement par le vétérinaire spécialisé qui suit le site.

Les mesures d’hygiéne concernant les personnes intervenant sur I'élevage (changement de vétements,

douche, lavage des mains, pédiluves en cas de probléme sanitaire...) limiteront la dissémination de
germes entre I'élevage et I'extérieur.

% Identification de I'élevage et des animaux

Pour répondre aux exigences de la réglementation sanitaire animale (naissance, détention et circulation)
et atteindre de bonnes performances zootechniques, les éleveurs mettent en place des mesures
d’hygiéne intégrant tous les stades de productions animales. Ainsi, les numéros officiels attribués par
'EDE (Etablissement Départemental de V'Elevage) a tout détenteur d’animaux, sont gérés dans des bases
de données informatiques nationales destinées a assurer une maitrise des mouvements de ces animaux
et un suivi du statut sanitaire des cheptels en France. L'éleveur est par ailleurs tenu réglementairement de
constituer un registre d'élevage sur lequel il enregistre tous les événements zootechniques et sanitaires
survenus dans son cheptel. Le statut sanitaire des cheptels est validé par les services vétérinaires
(DDPP). Des documents sanitaires prévus par la réglementation accompagnent les animaux lors de leur
commercialisation.

< Stade de l'introduction d’un animal dans un élevage

L'éleveur est tenu d’enregistrer toute introduction d’animaux sur son registre d’élevage. Le statut sanitaire
de I'¢élevage d'ol provient le nouvel animal est exigé afin d’étre compatible avec celui de I'élevage
d’accueil. Le transporteur est habilité par les services vétérinaires du département tant du point de vue
sanitaire qu'en ce qui concerne la protection animale. Les véhicules utilisés pour le transport sont
régulierement nettoyés et désinfectés. En élevage porcin les vides sanitaires entre deux périodes de
production permettent de maitriser le microbisme de l'élevage et d'éviter la contamination des lots
entrants. Les batiments d’élevage sont suffisamment séparés les uns des autres pour limiter toute
diffusion d’éventuelles maladies animales.
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% Stade de production animale

En cas de suspicions ou d'anomalies sanitaires, I'éleveur met immédiatement a I'écart les animaux
concernés afin d’éviter toute contagion. L'éleveur procéde ou fait procéder a un diagnostic. Il fait
généralement appel a son vétérinaire. Il procéde ou fait procéder aux soins de ces animaux. En fonction
des maladies en cause, les déjections et les produits animaux sont dirigés vers des destinations
spécifiques (destruction, traitement).

L’éleveur est tenu de mentionner sur son registre d’élevage : toutes les anomalies sanitaires, les dates de
visites d’'un vétérinaire, les traitements administrés aux animaux : produits utilisés, doses, dates
d’administration aux animaux, identité des animaux traités, délai d’attente pour la consommation de la
viande des animaux traités. |l conserve, annexé a son registre d’élevage, les factures et ordonnances
produites par son vétérinaire.

Au niveau du site, les animaux sont surveillés quotidiennement. En cas de symptéme suspect, I'animal
concerné est retiré de la case et mis en isolement en case d'infirmerie.

< Stade de la sortie des animaux de I’élevage

L’enlévement est assuré par un intervenant extérieur, I'éleveur transfere les animaux destinés a quitter
lélevage vers les locaux d'embarquement situés en bout de béatiment. Ceci évite au véhicule et au
chauffeur entrant de venir en contact avec les autres animaux.

En cas de mortalité animale, dans l'attente du passage du service d’équarrissage, les cadavres sont
placés a l'écart afin d’éviter toute diffusion de germes: maitrise de I'écoulement des jus, interdiction
d’accés aux carnivores et autres animaux. L'élevage dispose du matériel nécessaire (congélateur pour
porcelets et délivrances, bac d’équarrissage, benne).

* L’éleveur maitrise aussi les vecteurs de risques sanitaires

De maniére préventive, I'éleveur est amené a ériger des barriéres sanitaires évitant toute contamination
depuis 'extérieur. L’élevage devient alors une véritable « forteresse sanitaire ».

> Personnes

L’'accés des visiteurs est interdit. Les batiments sont fermés et accessible seulement avec I'accord de
I'éleveur. Le port d'une tenue spécifique est obligatoire pour toute personne (personnel, visiteur) entrant
dans I'élevage. Pour le départ des animaux des locaux d’embarquement extérieurs fermés de taille
suffisante pour un lot éviteront au chauffeur de devoir rentrer a l'intérieur des batiments d’engraissement
et post-sevrage.

> Animaux

Les porcelets nés sur I'élevage sont identifiés par une marque auriculaire. Sur les bons d’enlévement
figure l'identification de I'élevage naisseur (n’EDE, nom et adresse). Les porcs charcutiers sont tatoués 3
semaines avant le départ a 'abattoir (le n° de tatouage comporte le n° de I'élevage). Lors du départ des
porcs charcutiers, un bon d'enlevement UNIPORC est renseigné (nom, adresse date et heure
d’enlévement....). La désinsectisation et la dératisation sont réalisées plusieurs fois par an par une société
spécialisée (FARAGO). Les accés sont stabilisés et faciles d’entretien.

Animaux sauvages (étourneaux, pies...) et domestiques (chiens, chats) n’ont pas accés aux porcheries
qui sont closes.

Les aliments sont stockés dans des silos étanches. Leur composition répond aux cahiers des charges de
I'AFAB (sans farine de viande ni poisson).

> Matériel
L’élevage est propre. Les aiguilles sont a usage unique. Les déchets de soins et produits vétérinaires
(verre, blessant, coupants) sont repris par une société spécialisée.

> Batiments
Les surfaces a nettoyer et a désinfecter sont lisses et donc facilement lavables et désinfectables. Chaque
salle est désinfectée et lavée rapidement aprés le départ des animaux.
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> Véhicules

Les locaux d’embarguement des animaux seront situés a proximité de I'entrée N de l'élevage, les camions
y accédant sans tourner autour de celui-ci. Les stockages d’équarrissage sont situés prés de I'entrée Sud
du site (pas d’accés aux batiments d’élevage par le camion d’équarrissage) (cf plans).

> Air
Les abords de I'élevage sont entretenus régulierement, avec des zones empierrées.

5.2 EMISSIONS ATMOSPHERIQUES D’AMMONIAC

Concernant l'agent ammoniac, on peut conclure a l'absence de risque pour la santé publique, étant
donnés les niveaux de concentrations inférieurs aux VTR. Néanmoins, le pétitionnaire met en place des
mesures pour réduire les émanations d'ammoniac a partir des installations :

Une bonne ventilation des porcheries permettra d’éviter les concentrations d’ammoniac a
intérieur des batiments ou a proximité. Les mesures de gestion des déjections (lisier flottant en
post-sevrage et engraissement, vidange fréquente en naissage) limiteront aussi les émissions
d’ammoniac en batiment. Les stockages extérieurs de lisier seront couverts.

5.3 EMISSIONS ATMOSPHERIQUES D’HYDROGENE SULFURE

De la méme fagon que pour 'ammoniac, on peut conclure a I'absence de risques pour la santé humaine,
en situation « classique » d’¢élevage, les niveaux relevés restant trés nettement inférieures aux niveaux
dangereux et aux seuils de VME et VLE. Néanmoins, les niveaux de concentration augmentent fortement
en période de vidange des préfosses. Le pétitionnaire met alors en place les recommandations et
mesures suivantes :

- Le personnel travaillant en porcherie ne se trouve pas a Pintérieur des salles d’élevage
pendant les opérations de vidange des préfosses.

- Pendant ces opérations, la ventilation est maintenue.

- En cas d’intervention indispensable dans préfosses, il est alors nécessaire d’étre a 2
minimum, et de se munir d’EPI (Equipements de Protection Individuels) et notamment
des masques avec cartouches filtrantes.

Le voisinage est nettement moins concerné par les risques que le personnel opérant dans les
porcheries, car la dilution par la ventilation dynamique et la circulation naturelle de lair a
Pextérieur des batiments abaissent la concentration gazeuse nettement en-dessous des niveaux
dangereux (composés sulfurés réduits non détectables en sortie de porcheries, étude IFIP).

5.4 EMISSIONS ATMOSPHERIQUES DE POUSSIERES

Les émissions de poussiéres ont lieu lors d’activités ponctuelles, elles ne permettent pas d’entretenir un
niveau en microparticules suffisant pour représenter un risque pour la santé des tiers les plus proches

Les concentrations observées sont inférieures a la VME. Si elles ne présentent pas de risque pour des
travailleurs exposés au danger de fagon directe et chronique, le risque pour les populations peut étre
considéré comme trés faible voir nul.

Les pratiques de travail (désinfection, lavage, hygiéne général...) élimineront réguliérement ces
poussiéres. La présence d’une zone boisée sous les vents dominants, et de nhombreuses haies
aux alentours de I'élevage, limiteront largement la diffusion extérieure des poussiéres (piégeage
par la végétation). La fréquence des épisodes pluvieux est aussi une limite naturelle a la diffusion
et a la mobilisation des poussiéres. Les précipitations humidifient les matériaux et font tomber les
poussiéres dispersées dans l'atmosphére aux alentours de ['exploitation. Il se produit une
diminution de 50 % des émissions de poussiéres entre I'été et I'hiver.
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MEILLEURES TECHNIQUES DISPONIBLES  "/7s |

Directive 2010/75/UE relative aux émissions industrielles, appelée Directive IED."-»___ 7

1. RAPPEL DU CONTEXTE REGLEMENTAIRE

Les exploitations de plus de 750 emplacements pour truies ou de plus de 2 000 emplacements pour porcs
de production ont des obligations réglementaires particulieres au regard de la Directive 2008/1/CE du 15
janvier 2008 relatif a la prévention et a la réduction intégrées de la pollution. Cette directive demande
notamment aux exploitants des installations concernées d’avoir une approche intégrée et globale des
impacts environnementaux de I'exploitation (eau, air, énergie, déchets, logements des animaux) ainsi que
des mesures de prévention des pollutions fondées sur les Meilleures Techniques Disponibles (MTD).

Les Meilleures Techniques Disponibles sont définies & I'échelon européen dans un document appelé le
BREF (Best Available Techniques Reference document). Le BREF est un document de synthése qui a
pour objectif de recenser les techniques existantes et de les analyser en vue didentifier celles dont
l'efficacité, la mise en ceuvre et le colt sont en accord avec la définition des MTD.

Le document de référence sur les meilleures techniques disponibles pour I'élevage intensif de
volailles et de porcs date de juillet 2003, et a fait I'objet d’une révision. Les conclusions ont été
publiées au Journal Officiel européen le 21 février 2017 : décision d’exécution (UE) 2017/302. Ce
texte remplace le BREF ELEVAGE INTENSIF qui était en vigueur depuis 2003.

Il est consultable a l'adresse suivante : v adres.ht

Les techniques présentées, qui seront mises en ceuvre a lissue de la procédure d'autorisation, sont
appréciées au regard des caractéristiques de l'installation et notamment de sa situation économique, de
son implantation géographique et des conditions environnementales locales.

Sur I'exploitation, de nombreux et divers moyens seront mis en ceuvre pour améliorer fe niveau de
protection environnemental de I'exploitation tant sur le plan des émissions gazeuses que sur les
consommations d'eau et d'énergie. La mobilisation de personnel compétent, continuellement formés a la
gestion de l'élevage et de nouvelles techniques plus protectrices de l'environnement assurent a
'exploitation de cet élevage une intégration compléte dans son environnement.
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2. POSITIONNEMENT DE L’EXPLOITATION PAR RAPPORT AUX MTD ET TECHNIQUES MISES EN
CEUVRE

Les tableaux présentés ci-aprés sont repris des conclusions sur les Meilleures Techniques
Disponibles (MTD). Les techniques choisies par les exploitants sont présentées en vert et les
Justifications des choix sont présentées sous chaque tableau.

': Techniques appliquées sur I'exploitation.

4.1 SYSTEMES DE MANAGEMENT ENVIRONNEMENTAL (SME) — MTD 1

Afin d’'améliorer les performances environnementales globales des installations d'élevage, la MTD1 consiste & mettre

en place et a appliquer un systéme de management environnemental (SME) présentant toutes les caractéristiques
suivantes:

1. engagement de la direction, y compris a son plus haut niveau;

2. définition, par la direction, d’une politique environnementale intégrant le principe
d’amélioration continue des performances environnementales de 'installation;

3. planification et mise en place des procédures nécessaires, fixation d’objectifs et de cibles,
planification financiére et investissement;

4. mise en ceuvre des procédures, prenant particulierement en considération les aspects
suivants:

a) organisation et responsabilité;

b) formation, sensibilisation et compétence;

c) communication;

d) participation du personnel;

e) documentation;

f) controle efficace des procédés;

g) programmes de maintenance;

h) préparation et réaction aux situations d’urgence;

i) respect de la législation sur I’environnement;

5. contrdle des performances et prise de mesures correctives, les aspects suivants étant plus
particuliérement pris en considération:

a) surveillance et mesurage (voir également le rapport de référence du JRC relatif a la
surveillance des émissions des installations relevant de la directive sur les émissions
industrielles — ROM);

b) mesures correctives et préventives;

c) tenue de registres;

d) audit interne ou externe indépendant (si possible) pour déterminer si le SME respecte
les modalités prévues et a été correctement mis en ceuvre et tenu a jour;

6. revue du SME et de sa pertinence, de son adéquation et de son efficacité, par la direction;

7. suivi de la mise au point de technologies plus propres;

8. prise en compte de I'impact sur 'environnement de la mise a I'arrét définitif d’'une installation
dés le stade de sa conception et pendant toute la durée de son exploitation;

9. réalisation réguliére d’une analyse comparative des performances, par secteur (document de
référence sectoriel EMAS, par exemple).

En ce qui concerne spécifiquement le secteur de I'élevage intensif de porcs, la MTD consiste
également a incorporer les éléments suivants dans le SME:

10.mise en ceuvre d’un plan de gestion du bruit ;

11.mise en ceuvre d’un plan de gestion des odeurs.

Compte tenu de I’absence de problématique réelle odeur et bruit sur site (pas de plainte recensée
sur ces 2 sujets), ces deux derniers éléments ne sont pas abordés.

Les éléments cités précédemment sont appliqués actuellement sans faire I'objet d’'un SME
particulier, difficilement réalisable dans un élevage.
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Cependant on peut tout de méme indiquer les mesures prises qui rentrent dans les éléments
cités :

1 Programme de maintenance

Elément Personne en charge Action
Salles Associés, salariés - nettoyage et désinfection des cases
d’élevage entre chaque bande,

- nettoyage de la ventilation entre chaque
bande,

- vérification quotidienne des
distributeurs de soupe.

Abords de Associés, salariés Inspection quotidienne et nettoyage si
I'élevage besoin

Installations Electricien Intervention a la demande

électriques Contrdleur Contrdle annuel par société spécialisée

(SOCOTEC) et tenue d'un registre de
contréle et travaux réalisés apres

controle.
Machines a Associés Contréles journalier de la machine a
soupe Technicien COOPERL soupe par les exploitants, intervention du
Société MAT élevage technicien d’élevage (prélévement pour
pour réparation analyse) en cas de doute, intervention
MAT Elevage pour grosses réparations
Ventilation Associés et salariés Nettoyage a chaque bande, suivi
Technicien COOPERL quotidien de I'ambiance (consignes de
ventilation et températures),
interventions a la demande
Groupe Entreprise PSE 1/an
électrogéne
Dératisation Entreprise FARAGO Intervention 4/an, voire plus si besoin
Silos Associés et salariés 1/an Nettoyage
d’aliment

2 Réaction aux situations d’urgence

Les situations d’'urgence font I'objet de procédure pour les poliutions accidentelles et les incendies et sont
décrites dans I'étude des dangers. On note également une procédure a tenir en cas d'accident du travail :

< Procédure accident humain

1. Protéger

Face a un accident il faut tout d’abord examiner la situation. || s’agit de vérifier la présence ou non d’un
danger persistant et de le supprimer immédiatement et de fagon permanente (ex: risque électrique). Sile
personnel ne peut pas agir sans prendre de risque, il doit alerter les services d’urgence et établir un
périmétre de sécurité pour empécher toute personne d’accéder a la zone dangereuse et ainsi, éviter le
sur-accident. Apreés avoir écarté tout danger, le travailleur doit apprécier I'état de la victime pour bien
renseigner les services de secours. |l lui parle calmement et vérifie si la personne est consciente et
respire normalement.
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2. Appel des secours

Appel des services de secours :

* Le 112 : Le numéro d’appel unique des urgences sur le territoire européen.
* Le 15: Le SAMU - Urgence médicale

* Le 17 : La gendarmerie — Ordre public

* Le 18 : Les sapeurs-pompiers — Secours (accident, incendie...)

Communiquer les informations nécessaires & leur intervention :
* Le numéro de téléphone a partir duquel 'appel est passé

+ La nature du probléme (malaise, accident, incendie...)

* Les risques éventuels

* La localisation précise de I'événement

» L’état de la victime

* Les premiéres mesures prises.

3. Secourir
Dispenser les gestes de premiers secours, & 'aide du matériel disponible au bureau d’élevage, dans
I'attente de l'arrivée des secours.

< Respect de la législation sur ’environnement

Les exploitants sont réguliérement informés des évolutions réglementaires environnementales par le
groupement de producteurs COOPERL ARC ATLANTIQUE. Le service environnement conseille et appuie
d’un point de vue technique, juridique et administratif les adhérents du Groupement, dans le respect des
regles environnementales.

Cette assistance, avec l'implication de I'éleveur, comprendra notamment :

- La veille réglementaire environnementale

- La déclaration des émissions polluantes

- La déclaration activité d'élevage

- L'assistance sur tout questionnement environnemental

La SCEA du Moulinet réalise elle-méme son plan de fumure, son cahier d’épandage et sa déclaration de
flux d’azote.

23 Contréle des performances

L'¢élevage réalise au sein du groupement une gestion technico-économique (GTE) et une gestion
technique du troupeau de truies (GTTT, ou G3T), qui permettent de mesurer la plupart des critéres de
performances de I'élevage. Elles permettent donc a I'éleveur de se situer, de connaitre I'évolution de la
productivité de son élevage et ainsi ajuster la conduite de son atelier pour en améliorer les performances
techniques.

D’un point de vue environnemental, ce suivi technique a un intérét car il permet notamment de suivre
I'Indice de Consommation en aliment, qui influence directement les rejets NPK de 'élevage. Un élevage
performant et efficace limite les rejets et les déchets, la vérification peut se faire par la réalisation d’un
Bilan Réel Simplifié.

Afin d’améliorer les performances environnementales globales des installations d'élevage, la MTD

consiste a mettre en place et a appliquer un systéme de management environnemental (SME)
présentant différentes caractéristiques.

4.2 BONNE ORGANISATION INTERNE — MTD 2

Afin d’éviter ou de réduire les effets sur I'environnement et d’améliorer les performances environnementales globales,
la MTD 2 consiste a appliquer toutes les techniques suivantes.

Technique Applicabilité

Localisation appropriée de [I'unité/l'installation d'élevage et

bonne répartition spatiale des activités, afin de:

e réduire les transports d’animaux et de matiéres (y compris
les effluents d'élevage); .

e maintenir une distance adéquate par rapport aux zones
sensibles nécessitant une protection;

e tenir compte des conditions climatiques existantes (par
exemple, vent et précipitations);

N’est pas nécessairement applicable
d’une maniére générale aux installations
d’élevage existantes
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e prendre en considération la capacité d'extension ultérieure
de l'installation d'élevage;
o empécher la contamination de I'eau.

Edugquer et former le personnel, en particulier dans les domaines

suivants:

e réglementation applicable, élevage, santé et bien-étre des
animaux, gestion des effluents d'élevage, sécurité des

b travailleurs; Applicable d’'une maniére générale

transport et épandage des effluents d'élevage;

planification des activités;

planification d’urgence et gestion;

réparation et entretien des équipements.

Elaborer un plan d’urgence pour faire face aux émissions et

incidents imprévus tels que la pollution de masses d’eau. Il peut

notamment s‘agir:

e d'un plan de l'installation d'élevage indiquant les systémes
de drainage et les sources d’eau/effluents;

e de plans d’action pour pouvoir réagir a certains événements
potentiels (par exemple en cas d’incendie, de fuite ou

: d’effondrement des cuves a lisier, de ruissellement non Applicable d’'une maniére générale
maitrisé a partir des tas d'effluents d‘élevage, de
déversements d'huile);
e des équipements disponibles pour faire face a un incident
de pollution (par exemple, équipement pour colmater les
drains, construire des fossés de retenue, des pare-écume
pour les déversements d'huile).
Contréle, réparation et entretien réguliers des structures et des
équipements tels que:
° les cuves a lisier pour détecter tout signe de dégradation,
de détérioration ou de fuite;
° les pompes a lisier, les mélangeurs, les séparateurs, les
dispositifs d'irrigation;
d ° les sysfémes de diftri{)ution d'eau et d’aliments;’ Applicable d’une maniére générale
o le systéme de ventilation et les sondes de température;
L les silos et Je matériel de transport (par exemple, vannes,
tubes);
° les systémes de traitement d‘air (par inspection réguliéere,
par exemple).
Peut comprendre la propreté de 'installation d'élevage et la lutte
contre les ennemis des cultures.
F Conserver les cadavres d’animaux de maniére & prévenir ou a Applicable d’une maniére générale

réduire les émissions.

L’élevage existant est a distance réglementaire des tiers et cours d’eau, puits et forage. Il en sera
de méme des installations en projet. Les préfosses des batiments et fosses extérieures sont
étanches. Le projet permettra d’optimiser le fonctionnement du site d’élevage avec le rapatriement
d’une bonne partie des places d’engraissement manquantes sur le site.

Le personnel est expérimenté et formé régulierement. Des sessions de formation chaque année
sont assurées par le groupement de producteurs ou autre organisme. Le personnel réalisant les
épandages est formé aux travaux d’épandages et dispose du prévisionnel de fumure et du plan
d’épandage pour respecter les zones interdites. Les associés informent les salariés chargés des
épandages des contraintes d’épandage et leur fournissent la cartographie du plan d’épandage.

Le personnel est formé a la maintenance et I’entretien des installations du site. Un affichage clair
et visible est nécessaire dans le bureau de I’élevage (consignes en cas d’incendie, interdiction de
fumer, numéro de secours, premiéres actions lors d’'un début d’incendie, plan d’évacuation,
localisation des extincteurs...). Le Plan des installations et des abords est mis a jour avec
identification des points sensibles.

Les procédures a tenir en cas d’incendie et de déversement accidentel sont fournies dans I’étude
des dangers et ci-apres.
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3 Procédure Incendie

¢

En cas d’incendie essayer de combattre le feu, tout en conservant un chemin de retraite, avec
Pextincteur le plus proche (de classe A ou de classe B/C type dioxyde de carbone (CO2) dans le
cas d’un feu d’origine électrique) ou avec du sable pour I’étouffer.

Si vous ne pouvez I’éteindre avec les moyens a votre disposition :

1. Prévenir ou faire prévenir les secours en précisant de maniére claire :

- motif de l'appel (début d’incendie, incendie développé...)

- lelieu

- la nature (incendie de litiére, incendie d’origine électrique, incendie d’engrais...)

- le nombre de victimes et leur état,

- les risques potentiels pour les services de secours (par exemple incendie
stockage de fuel...),

2. En méme temps, faire évacuer les personnes présentes ou proches des batiments,
3. Eloigner les curieux,
4. Baliser le parcours pour les services de secours.

a proximité du

Les batiments et installations feront I'objet d’entretien et inspection réguliers (cf. programme de
maintenance MTD1), avec contrble quotidien des abords des béatiments et fosses extérieures, et
contrdle quotidien de la distribution d’eau. Le systéme de ventilation est nettoyé et contrdlé entre
chaque bande. Les silos sont nettoyés annuellement.

La dératisation est assurée par une société spécialisée. ll n’y a et il n’y aura pas de stockage de
produits phytosanitaires ou d’engrais sur le site. Les cadavres sont et seront stockés dans de
bonnes conditions d’hygiéne et de sécurité, avec enlévement régulier par le service
d’équarrissage.

4.3 GESTION NUTRITIONNELLE AZOTE ET PHOSPHORE — MTD 3 & 4

Afin de réduire I'azote total excrété et partant, les émissions d’'ammoniac, tout en répondant aux besoins nutritionnels
des animaux, la MTD 3 consiste a recourir & une alimentation et & une stratégie nutritionnelle faisant appel & une ou
plusieurs des techniques ci-dessous.

Technique Applicabilité

Réduire la teneur en protéines brutes par un régime
alimentaire équilibré en azote, tenant compte des
besoins énergétiques et des acides aminés
digestibles.

Applicable d’une maniére générale

Alimentation multiphase au moyen d‘aliments

adaptés aux exigences spécifiques de la période de
production.

Applicable d’'une maniére générale

Ajout de quantités limitées d’acides aminés essentiels a
un régime alimentaire pauvre en protéines brutes.

L’applicabilité peut étre limitée lorsque les aliments a
faible teneur en protéine ne sont économiquement
accessibles. Les acides aminés de synthése ne sont pas

utilisables pour la production animale biologique.

Utilisation d'additifs autorisés pour I'alimentation animale

qui réduisent I'azote total excrété. Applicable d'une maniére générale

Les exploitants distribuent des aliments vendus par leur coopérative, et élaborés par un service
nutritionnel spécialisé. L’alimentation est biphasée (2 aliments par catégorie d’animaux) pour les
truies et porcelets, et triphasée (3 aliments) pour les porcs charcutiers.

Azote total excrété fes 2
Paramétre Catégorie animale associé a la MTD A to(?:we_lz(cz:rg:g)elevage
(kg d’azote excrété/emplacement/an)
Truies (y compris les 17.0- 30,0 203
Azote total __porcelets)
excrété, expnimé Porcelets en Post sevrage 1,6-4,0 0,55 * nb rotations 5,7 = 3,14
enN. * : =
Pores de production 7,0-130 368" nb 1r(1)t220ns 31=
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Les références RMT 2016 applicables a I'élevage sont inférieures au niveau d’azote excrété
maximum pour chaque stade physiologique.

Afin de réduire le phosphore total excrété tout en répondant aux besoins nutritionnels des animaux, la MTD 4 consiste
a recounr a une alimentation et & une stratégie nutritionnelle faisant appel a une ou plusieurs des techniques ci-
dessous.

Technique

Applicabilité

production.

Alimentation multiphase au moyen d‘aliments
adaptés aux exigences spécifiques de la période de

Applicable d’une maniére générale

Utilisation d'additifs autorisés pour I'alimentation
animale qui réduisent le phosphore total excrété
(par exemple, phytase).

La phytase n’est pas nécessairement applicable en
cas de production animale biologique.

Utilisation de phosphates inorganiques trés digestibles
pour remplacer partiellement les sources traditionnelles

de phosphore dans I'alimentation.

Applicable d'une maniére générale, dans les limites des
contraintes lies a la disponibilité de phosphates
inorganiques trés digestible.

Les compléments apportés a la ration contiennent des phytases.

Phosphore total excrété associé a la

Phosphore total excrété

Parameétre Catégorie animale MTD <
(kg P205 excrété/emplacement/an) ClevagplRIfT=201g)
Truies (y compris les 9.0— 15,0 4,80
Bhosphore tofal porcelets)
osphore total 0,10 * nb rotations 5,7 =
excrété, exprimé | Porcelets en Post sevrage 1,2-22 057
en Pz0s. 0,63 * b rotations 3,1 =
Porcs de production 35-54 2o " H 2055'%5 T

Les références RMT 2016 applicables a I’élevage sont inférieures au niveau de phosphore excrété
pour chaque stade physiologique.

4.4 UTILISATION RATIONNELLE DE L’EAU—-MTD 5

Afin d'utiliser I'eau de fagon rationnelle, la MTDS5 consiste & appliquer une combinaison des techniques ci-dessous.

Technique Applicabilité
a | Tenir un registre de la consommation d’eau. Applicable d’'une maniére générale
b | Détecter et réparer les fuites d’eau. Applicable d’'une maniére générale
L Urtg’sss%n de:urd;:p ::gg sa c;e dgset;,oé};ag - e;e:tzufft Non applicable aux unités de volailles utilisant des
pression p yag g systémes de nettoyage a sec.
des équipements.
Choisir des équipements appropriés (par exemple,
abreuvoirs a tétine, abreuvoirs siphoides, bacs a
d | eau), spécifiquement adaptés a la catégorie | Applicable d’une maniére générale
animale considérée et garantissant l'accés & l'eau
(ad libitum).
Vérifier et, si nécessaire, adapter réguliérement le . . = L.
€ réglage de I'équipement de distribution d'eau. ApplieablaiditnRimanicreigenérals
N'est pas nécessairement applicable aux installations
f Réutiliser I'eau de pluie non souillée comme eau de | d’élevage existantes, en raison des colts élevés.

lavage.

L’applicabilit¢ peut étre limitée par des risques de

biosécurité.

En accord avec la réglementation en vigueur, le forage de I'exploitation uniquement utilisé par
celle-ci est équipé d’un compteur et fait 'objet de relevés mensuels.

[9p)

9 |
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Les batiments sont inspectés quotidiennement afin de vérifier le bon état des canalisations, cette
organisation permet d’optimiser la surveillance dans chaque batiment.

Apres chaque cycle de production, les salles sont nettoyées individuellement avec un appareil
adapté au type de salles. L’exploitation est équipée de plusieurs postes fixes.

La machine a soupe est régulierement entretenue et son réglage est également vérifié
réguliérement.

BENEFICES ENVIRONNEMENTAUX :
L’optimisation de la consommation d'eau permet de préserver la ressource et de réduire le volume
de déjections a gérer.

4.5 EAUXRESIDUAIRES—MTD 6 & 7

Afin de réduire la production d'eaux résiduaires, la MTD 6 consiste a appliquer une combinaison des techniques ci-
dessous.

Technique Applicabilité

Maintenir les superficies souillées de la cour

aussi réduites que possible. Applicable de maniére générale

Limiter le plus possible l'utilisation d'eau. Applicable d’'une maniére générale

Séparer les eaux de pluie non contaminées des
flux d'eaux résiduaires nécessitant un
traitement.

N’est pas nécessairement applicable aux installations
d’élevage existant.

Les animaux sont élevés dans les batiments clos, il n’y a pas de parties extérieures souillées. Les
eaux pluviales des batiments ne sont pas mélangées avec les déjections et sont évacuées vers
Pextérieur du site, ou bien s’infiltrent par ruissellement dans le sol. Les abreuvoirs sont
réguliérement inspectés, nettoyés, réglés ou réparés si besoin est. Les fuites sont repérées et
réparées.

Afin de réduire les rejets d'eaux résiduaires dans l'eau, la MTD 7 consiste & appliquer une ou une combinaison des
techniques ci-dessous.

Technique Applicabilité

Evacuer les eaux résiduaires dans un conteneur
réservé a cet effet ou dans une cuve a lisier.

Applicable de maniére générale

Traiter les eaux résiduaires.

Applicable de maniere générale

Epandage des eaux résiduaires, par exemple au
moyen d'un systeme d'irrigation tel qu'un dispositif
d'aspersion, un pulvérisateur va-et-vient, un camion-
citeme, un injecteur ombilical.

L'applicabilité peut étre limitée par la faible disponibilité de
terrain approprié attenant a l'installation d’élevage.
Applicable uniquement aux eaux résiduaires dont le faible
niveau de contamination est établi.

Les eaux de lavage des installations sont collectées avec le lisier en préfosses, et finissent en
épandage (valorisation agronomique). Il ne peut donc pas y avoir de traitement séparé de ces
eaux.

4.6 UTILISATION RATIONNELLE DE L’ENERGIE — MTD 8

Afin d'utiliser rationnellement I'énergie dans une installation d'élevage, la MTD 8 consiste a appliquer une
combinaison des techniques ci-dessous.

Technique

Applicabilité

Systémes de chauffage/refroidissement et de
ventilation a haute efficacité.

N’est pas nécessairement applicable aux unités
existantes

Optimisation des systémes de
chauffage/refroidissement et de ventilation ainsi
que de la gestion du chauffage/refroidissement
et de la ventilation, en particulier en cas
d'utilisation de systémes d’épuration de I’air.

Applicable de maniére générale
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Isolation des murs, sols et/ou plafonds des

batiments d'hébergement. Béatiment blenrlsoles et maintenus en bon état

d Utilisation d'un éclairage basse consommation. Applicable de maniére générale

Les échangeurs de chaleur air-sol occupant une grande
Utilisation d’échangeurs de chaleur surface au sol, ils ne sont utilisables que si cet espace est
disponible et suffisant

L’applicabilité des pompes a chaleur géothermique est
limitée lorsqu’on utilise des tuyaux horizontaux, en raison
des contraintes d’espace.

Utilisation de pompes a chaleur pour récupérer la
chaleur.

Récupération de chaleur au moyen de sols

g recouverts de litiére chauffés et refroidis (systéme | Non applicable aux unités pour porcs. [...]
combideck).
Non applicable aux unités équipées d’un systéme de
ventilation centralisée.
Dans les unités pour porcs, cetfe technique n'est pas
nécessairement applicable :
- Aux hébergements dont le sol est
Mise en ceuvre d'une ventilation statique. recouvert de litiere, dans les régions a

climat chaud

- Aux hébergements dont le sol est
recouvert de litiére ou qui ne comportent
pas de boxes isolés de type niche, par
exemple), dans les régions a climat froid.

[.]

La gestion de I'ambiance (température et ventilation) se fait et se fera a l'aide de sondes. Les
batiments existants sont isolés et maintenus en bon état. Il en sera de méme de I'extension en
projet.

Dés qu’un éclairage néon dysfonctionnera dans les installations existantes, la SCEA le remplacera
par un LED. Les nouvelles salles d’engraissement en projet seront directement équipées de LED.

L’engraissement actuel est équipé de ventilateurs économes en énergie, il en sera de méme de
celui en projet. En cas de changement de la ventilation dans le futur en post-sevrage et naissage,
il y aura également mise en place de ventilateurs économes.

4.7 EMISSIONS SONORES — MTD 9 &10

Afin d’éviter ou, si cela n’est pas possible, de réduire les émissions sonores, la MTD 9 consiste a établir et
mettre en ceuvre, dans le cadre du systéme de management environnemental (voir MTD1), un plan de
gestion du bruit comprenant les éléments suivants :

i. Un protocole décrivant les mesures a prendre et le calendrier ;

ii. Un protocole de surveillance du bruit ;

iii. Un protocole des mesures a prendre pour gérer les problémes de bruit mis en
évidence ;

iv. Un programme de réduction du bruit destiné, par exemple, a mettre en évidence la ou
les sources de bruit, & surveiller les émissions sonores, a caractériser la contribution
des sources et & mettre en ceuvre des mesures de suppression et/ou de réduction du
bruit ;

v. Un relevé des problémes de bruit rencontrés et des mesures prises pour y remedier,
ainsi que la diffusion des informations relatives aux problémes de bruits rencontres.

Applicabilité : La MTD 9 n’est applicable que dans le cas ou une nuisance sonore est probable
et/ou a été constatée dans les zones sensibles. Ce n’est pas le cas pour la SCEA du Moulinet.

Afin d'éviter ou, si cela n’est pas possible, de réduire les émissions sonores, la MTD 10 consiste a
appliquer une ou plusieurs des techniques suivantes :
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Technique :

Description

Applicabilité

Maintenir une distance

Cela suppose d'observer des distances

N'est pas nécessairement

appropriée entre l'unité/ | minimales standard au stade de la | applicable d’'une maniére générale
l'installation d‘'élevage et | planification de I'unité/installation | aux unités/ installations d’élevage
les zones sensibles. d'élevage. existantes

Emplacement des

équipements.

Les niveaux de bruit peuvent étre réduits

comme suit:

i. en augmentant la distance entre
I'émetteur et le récepteur (en installant
I'équipement Je plus loin possible des
zones sensibles);

ii. en réduisant le plus possible la longueur
des tuyaux de distribution de
l'alimentation;

iii. en choisissant [I'emplacement des

bennes et silos contenant I'alimentation de

facon a limiter le plus possible le
déplacement des véhicules au sein de
l'installation d'élevage.

Dans les unités existantes, le
déplacement des équipements
peut étre limité par le manque
d’espace ou par des colts
excessifs.

Mesures opérationnelles

Il s’agit notamment des

suivantes:

i. fermeture des portes et principaux accés
du bétiment, en particulier lors de
l'alimentation des animaux, si possible;

ii. utilisation des équipements par du
personnel expérimenté;

iii. renoncement aux activités bruyantes
pendant la nuit et le week-end, si
possible;

iv. précautions pour éviter le bruit pendant
les opérations d'entretien.

v. utiliser les convoyeurs et les auges a
pleine charge, si possible;

vi. limiter le plus possible la taille des

zones de plein air raclées afin de réduire le

bruit des tracteurs racleurs.

mesures

Applicable d’une maniére

générale.

Equipements peu bruyants.

Il s’agit notamment des équipements suivants:

i. ventilateurs a haut rendement, lorsque la
ventilation statique n’est pas possible ou
pas suffisante;

ii. pompes et compresseurs;

iii. systéme de nourrissage permettant de

réduire le stimulus pré-ingestif (par exemple,

iii n'est applicable qu’aux unités pour
porcs.

Les mangeoires automatiques ad
libitum ne sont applicables quen cas
d’équipement neufs ou remplacés ou
lorsqu’il n'‘est pas nécessaire de

trémies d‘alimentation, mangeoires | restreindre l'alimentation des
automatiques  ad  libitum,  mangeoires | animaux.
compactes).

Dispositifs antibruit

il s'agit notamment des dispositifs suivants:

i. réducteurs de bruit;

ii. isolation antivibrations;

iii. confinement des équipements bruyants
(par exemple, broyeurs, convoyeurs
pneumatiques);

iv. insonorisation des batiments.

L'applicabilité peut éfre limitée par
des contraintes d’'espaces et par des

considérations d’hygiéne et de
sécurité.
Non applicable aux  matériaux

absorbant les bruits qui empéchent le
nettoyage efficace de l'unité.

Réduction du bruit.

I est possible de limiter la propagation du bruit
en intercalant des obstacles entre les
émetteurs et les récepteurs.

N’est pas nécessairement applicable
pour des raisons de biosécurité.

Les béatiments d’élevage et seront implantés a plus de 210 m de la premiére maison. Les
installations étant déja existantes, le déplacement des équipements serait bloqué par le manque
d'espace, et par des colts excessifs.

Les batiments sont toujours fermés. Le personnel est formé et expérimenté a la manipulation des
animaux. Le groupe électrogéene est installé dans un local isolé.

L’élevage est séparé de I'’ensemble des tiers par des haies bocagéres ou des zones boisées.
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4.8 EMmISSIONS DE POUSSIERES — MTD 11

Afin de réduire les émissions de poussiéres provenant de chaque bétiment d'hébergement, la MTD 11
consiste a utiliser une ou une combinaison des techniques ci-dessous.

Technique

Applicabilité

Réduire la formation de poussiéres & lintérieur des
béatiments d’élevage. A cet effet, il est possible de
combiner plusieurs des techniques suivantes:

1. utilisation d'une matiére plus grossiére pour la
litiere (par exemple, copeaux de bois ou paille
longue plutdt que paille hachée);

La paille longue n’est pas applicable aux systémes sur
lisier.

2. Appliquer la litiére fraiche par une technique
entrainant peu d'émissions de poussiéres (par
exemple, a la main);

Applicable d’'une maniére générale

3. Mettre en ceuvre l'alimentation ad libitum;

Applicable d’'une maniére générale

4. Utiliser une alimentation humide, en granulés
ou ajouter des matiéres premiéres huileuses ou
des liants aux systémes d’alimentation séche;

Applicable d’une maniére générale

5. Equiper de dépoussiéreurs les réservoirs d'aliments
secs a remplissage pneumatique;

Applicable d’'une maniére générale

6. Concevoir et utiliser le systéeme de ventilation pour
une faible vitesse de I'air a l'intérieur du batiment.

L'applicabilité peut étre limitée par des considérations
relatives au bien-étre des animaux.

Réduire la concentration de poussiéres a l'intérieur du
bétiment en appliquant une des techniques suivantes:

1. Brumisation d'eau;

L’applicabilité¢ peut étre limitée par la sensation de
baisse thermique ressentie par l'animal pendant la
brumisation, en particulier & certaines étapes sensibles
de sa vie, et/ou dans les régions a climat froid et
humide.

L’applicabilité peut aussi étre limitée pour les systemes
a effluents d’élevage solide en fin de période d’élevage
en raison des fortes émissions d’ammoniac.

2. Pulvénsation d'huile;

Uniquement applicable aux unités de volaille
hébergeant des oiseaux &agés de plus de 21 jours.
L’applicabilité aux unités de poules pondeuses peut étre
limitée en raison du risque de contamination de
I'équipement présent dans I'hébergement.

3. lonisation.

N’est pas nécessairement applicable aux unités pour
porcs ou aux unités pour volailles existantes pour des
raisons techniques et/économiques.

Traitement de lair évacué au moyen dun systéme
d'épuration d’air tel que:

1. piege a eau;

Uniquement applicable aux unités équipées d'un
systeme de tunnel de ventilation.

2. filtre sec;

Uniquement applicable aux unités pour volaille équipées
d’un systéme de tunnel de ventilation.

3. laveur d'air a eau;

4. laveur d'air a l'acide;

5. biolaveur (ou biofiltre);

6. Systéme d'épuration d’air double ou tniple;

Cette technique n’est pas nécessairement applicable
d’'une maniére générale en raison de colts élevés de
mise en ceuvre. ,

Applicable aux unités existantes uniquement en cas
d'utilisation d’un systéme de ventilation centralisée.

7. Biofiltre.

Uniquement applicable aux unités sur lisier.

Il faut disposer d'un espace suffisant & l'extérieur de
I'hébergement pour accueillir 'appareillage de filtration.
Cette technique n’est pas nécessairement applicable
d’une maniére générale en raison du niveau élevé de
ses codts de mise en ceuvre.

Applicable aux unités existantes uniquement en cas
d’'un systéme de ventilation centralisée.
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Les porcs charcutiers regoivent une alimentation soupe, dans I’engraissement existant, et il en
sera de méme dans celui en projet. Tous les autres porcs de I’élevage sont alimentés avec des

aliment incluant des matiéres premiéres huileuses.

4.9 EMISSIONS D’ODEURS — MTD 12 & 13

Afin d'éviter ou, si cela n'est pas possible, de réduire les odeurs, la MTD 12 consiste & établir et mettre en ceuvre,
dans le cadre du systéme de management environnemental (voir MTD1), un plan de gestion des odeurs comprenant

les éléments suivants :

vi. Un protocole décrivant les mesures a prendre et le calendrier ;

vil.
Viii.

Un protocole de surveillance du bruit ;

évidence ;

Un protocole des mesures a prendre pour gérer les problémes d’odeurs mis en

ix. Un programme de réduction des odeurs destiné, par exemple, @ mettre en évidence
la ou les sources de bruit, a surveiller les émissions sonores, & caractériser la
contribution des sources et a mettre en ceuvre des mesures de suppression et/ou de

réduction du bruit ;

x. Un historique des problémes d'odeurs rencontrés et des mesures prises pour y
remédier, ainsi que la diffusion des informations relatives aux problémes de bruits

renconirés.

Applicabilité : La MTD 12 n’est applicable que dans le cas ou une nuisance olfactive est probable
et/ou a été constatée dans les zones sensibles. Ce n’est pas le cas pour la SCEA du Moulinet.

Afin d'éviter ou, si cela n'est pas possible, de réduire les odeurs et/ou les conséquences des odeurs émanant d'une
installation d'élevage, la MTD 13 consiste & appliquer une combinaison des techniques suivantes:

Technique Applicabilité
¥ . 4 - . . N’est pas nécessairement applicable d’une
a Maintenir une distance appropriée entre [I'installation maniére  générale  aux  installations

d'élevage/l'unité et les zones sensibles.

d’élevage/unités existante,

Utiliser un systéme d'’hébergement qui met en ceuvre un ou
plusieurs des principes suivants :

— maintenir les surfaces et les animaux secs et propres;

— réduire la surface d'émission des effluents d'élevage;

— évacuer fréquemment les effluents d'élevage vers une

p| cuveou fosse extérieure (couverte);

— réduire la température des effluents d’élevage et de I’air
intérieur;

— réduire le débit et la vitesse de I'air & la surface des
effluents d'élevage;

— maintenir la litiéere séche et préserver les conditions
d'aérobiose dans les systémes a litiére.

La diminution de la température ambiante
intérieure et la réduction du débit et de la
vitesse de [lair peuvent ne pas étre
applicable en raison de considérations liées
au bien-étre des animaux.

L’évacuation du lisier par chasse d’eau n’est
pas applicable aux installations d’élevage
porcin situées a proximité de zones
sensibles en raison des pics d’odeurs qui
en résulte.

Optimiser les conditions d'évacuation de I'air des batiments
d'hébergement par une ou plusieurs des techniques
suivantes:

— augmentation de la hauteur des sorties d‘air

— augmentation de la vitesse de ventilation de la sortie d'air
verticale;

— mise en place de barriéres extérieures efficaces afin de
créer des turbulences dans le flux d’air sortant;

L’alignement de I'axe du faitage n’est pas

e ajout de déflecteurs sur les sorties d'air situées dans la | applicable aux unités existantes.
partie basse des murs afin de diriger I'air évacué vers le
sol;
— dispersion de [l'air évacué sur le c6té du batiment
d‘hébergement qui est le plus éloigné de la zone sensible;
— alignement de I'axe du faitage d'un béatiment a ventilation
statique perpendiculairement a la direction du vent
dominant.
Cette technique n’est pas nécessairement
Utiliser un systéme d'épuration d’air tel que: 25 ggfzgiéiL:fog;:g's;eogscgale en rejspnide
d L unbielaveuresdbiotilirs); Applicable  aux  installations  existantes

2. un biofiltre;
3. un systéme d'épuration d’air double ou triple.

uniquement en cas d'utilisation d’'un systéme de
ventilation centralisée.
Le biofiltre n’est applicable qu’aux unités a base

213



de lisier.

Il faut disposer dun espace suffisant a
l'extérieur du béatiment d’hébergement pour
accueillir 'appareil de filtration.

Utiliser une ou plusieurs des techniques suivantes pour le
stockage des effluents d'élevage:

1. Couvrir le lisier ou les effluents d'élevage solides pendant
le stockage;

Voir MTD 16.b pour I'applicabilité au lisier.

2. Choisir I'emplacement du réservoir de stockage en fonction de
la direction générale du vent et/ou prendre des mesures pour
réduire la vitesse du vent autour et au-dessus du réservoir (par
exemple, arbres, obstacles naturels);

Applicable d’une maniére générale

3. Réduire au minimum I'agitation du lisier.

Applicable d’'une maniére générale

Traiter les effluents d'élevage par une des techniques suivantes
afin de réduire le plus possible les émanations d'odeurs pendant
(ou avant) I'épandage:

1. digestion aérobie (aération) du lisier;

Voir MTD 19.d pour 'applicabilité.

2. compostage des effluents d'élevage solides;

Voir MTD 19.f pour l'applicabilité.

3. digestion anaérobie.

Voir MTD 19.b pour l'applicabilité.

Utiliser une ou plusieurs des techniques suivantes pour
I'épandage des effluents d’élevage:

1. rampe a pendillards, injecteur ou enfouisseur pour
I’épandage du lisier;

Voir MTD 21.b, MTD 21.c ou MTD 21.d pour
I'applicabilité

2. incorporation des effluents d'élevage le plus tét possible.

Voir MTD 22 pour l'applicabilité.

Les tiers les plus proches sont a plus de 200 m, le site est entouré de haies ou zone boisée. Les
sorties de porcheries existantes se font par cheminées au-dessus du toit, il en sera de méme de
’engraissement en projet. Les fosses de stockage du lisier bénéficieront d’'une couverture en
géomembrane.

Les exploitants et leurs préteurs épandent les effluents avant culture ou sur sols en culture a
I'aide d’une rampe a pendillards.

4.10 EMISSIONS DUES AU STOCKAGE DES EFFLUENTS D’ELEVAGE SOLIDES - MTD 14 & 15

MTD 14. Afin de réduire les émissions atmosphériques d’ammoniac résultant du stockage des effluents d'élevage
solide, la MTD consiste a appliquer une ou plusieurs techniques ci-dessous :

Technique ‘) Applicabilité

Réduire le rapport entre la surface
d’émission et le volume du tas d’effluent

d’élevage solides.

Applicable d’une maniére générale

Couvrir les tas d’effluents d’élevage solide Applicable d’une maniéere générale lorsque
les effluents solides sont séchés ou pré
séchés dans le bdtiment d’hébergement.
N’est pas nécessairement applicable aux
effluents solides non séchés du fait de

F'ajout fréquent au tas.

Stocker les effluents d’élevage solides dans
un hangar.

Applicable d’une maniéere générale

(') Les techniques sont décrites dans la section 4.5

MTD 15. Afin d’éviter ou, si cela n'est pas possible, de réduire les émissions dans le sol et les rejets dans l'eau
résultant du stockage des effluents d’élevage solide, la MTD consiste & appliquer une combinaison techniques dans
l'ordre de prionité indiqué. :

Technique (*) Applicabilité
Stocker | fuents d’él lides di
ocker les effluents d'élevage solides dans Applicable d’une maniére générale
un hangar.

Utiliser un silo en béton pour le stockage

Applicable d’une maniere générale
des effluents d’élevage solides pp o

Stocker les effluents d’élevage solides sur Applicable d’une maniére générale
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une aire imperméable équipée d’un
systéme de drainage et d’un réservoir de

collecte des jus d’écoulements.

Choisir une installation de stockage d’une
capacité  suffisante pour contenir les
effluents d’élevage pendant les périodes
pendant lesquelles F'épandage n’est pas
possible.

Applicable d’une maniére générale

Stocker les effluents d’élevage solide en tas
au champ, @ l'écart des cours d’eau de
surface et/ou souterrains susceptible de
recueillir le ruissellement.

Uniquement applicable aux tas au champ
temporaire dont lemplacement change
chaque année.

(‘) Les techniques sont décrites dans la section 4.5

L’élevage ne produit et ne produira pas d’effluents solides, donc n’est pas concerné par les MTD

14 et 15.

4.11 EMISSIONS DUES AU STOCKAGE DE LISIER - MTD 16, 17 & 18

Afin de réduire les émissions atmosphériques d'ammoniac provenant d'une fosse a lisier, la MTD 16
consiste a appliquer une combinaison des techniques ci-dessous.

Technique

Applicabilité

Conception et gestion appropriées de la fosse a
lisier, par une combinaison des techniques
suivantes:

1. réduction du rapport entre la surface d'émission et
le volume de la cuve a lisier;

N'est pas nécessairement applicable dune maniere
générale aux cuves existantes.

Les fosses a lisier extrémement hautes peuvent ne pas
étre applicables du fait des codts accrus et des risques
pour la sécurité.

2. réduire la vitesse du vent et les échanges d’air a la
surface du lisier en maintenant un plus faible niveau
de remplissage de la cuve;

N'est pas nécessairement applicable dune maniére
générale aux fosses existantes.

3. réduire au minimum Pagitation du lisier.

Applicable d’une maniére générale

Couvrir Ia fosse a lisier. A cet effet, il est possible
d'utiliser une des techniques suivantes:

1. couverture rigide;

N’est pas nécessairement applicable aux unités existantes
en raison de considérations économiques et de contraintes
structurales pour supporter la charge supplémentaire

2. couvertures souples;

Les couvertures souples ne sont pas applicables dans
les régions ou les conditions météorologiques sont
susceptibles de les endommager

3. couvertures flottantes, telles que:

boules en plastique;

matériaux légers en vrac;
couvertures souples flottantes;
plaques géométriques en plastique;
couvertures gonfiables;

croite naturelle;

paille.

Les balles en plastiques, les matériaux légers en vrac et
les plaques géométriques en plastiques ne sont pas
applicables aux lisiers qui crodtes naturellement.

L’agitation du lisier lors du brassage, du remplissage et de
la vidange peut exclure I'utilisation de certaines matiéres
flottantes qui  sont susceptibles dentrainer une
sédimentation et une obstruction des pompes.

La formation naturelle d'une crodte n'est pas applicable
aux lagunes dans lesquelles le brassage, le remplissage
et/ou déversement du lisier rendent la crolte naturelle
instable.

Acidification du lisier,

Applicable d’une maniére générale

Afin de réduire les émissions atmosphériques d’ammoniac provenant d'une lagune, Ia
MTD 17 consiste a appliquer une combinaison des techniques adaptées. LA SCEA DU

MOULINET n’est pas concernée.
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Afin de prévenir les émissions dans le sol et les rejets dans I'eau résultant de la collecte, du transport par conduites et
du stockage du lisier en cuve et/ou en lagune, la MTD 18 consiste a appliquer une combinaison des techniques ci-
dessous.

Technique Applicabilité

Utilisation de fosses résistant aux contraintes

mécaniques, chimiques et thermiques. ARplicgble dungimgpicreiashorale

Choix d‘une installation de stockage d‘une
capacité suffisante pour contenir le lisier pendant
les périodes durant lesquelles I'épandage n’est
pas possible.

Applicable d’une maniére générale

Construction d’installations et d’équipements
étanches pour la collecte et le transfert de lisier
(par exemple, puits, canaux, collecteurs, stations
de pompage).

Applicable d’une maniére générale

Stockage du lisier dans des lagunes dont le fond et les
parois sont imperméables, par exemple tapissées | Applicable d’une maniére générale aux lagunes
d’argile ou d'un revétement plastique.

Installation d'un systéme de détection des fuites
consistant, par exemple, en une géomembrane,
une couche de drainage et un systéme de conduits
d'évacuation.

Uniquement applicables aux nouvelles unités

Vérification de lintégrité structurale des fosses au

3 ; Applicable d’'une maniére générale
moins une fois par an. PP g

Toutes les fosses et préfosses sont étanches, en béton banché étanche et résistant a 'action du
lisier. Les fosses extérieures sont drainées et équipées de regards permettant le contréle de leur
étanchéité. Elles seront couvertes aprés projet. Un controle visuel est réalisé chaque année sur les
fosses de stockages afin de vérifier leur intégrité et leur étanchéité.

L’ensemble des réseaux de collecte est composé de canalisations étanches.

4.12 TRAITEMENT DES EFFLUENTS D'ELEVAGE DANS L'INSTALLATION D'ELEVAGE — MTD19

MTD 19. En cas de traitement des effluents d’élevage dans l'installation d’élevage, afin de réduire
les émissions d’azote et de phosphore ainsi que les odeurs et les rejets d’agents microbiens
pathogénes dans I'air et dans I'eau et de facilité le stockage et I'épandage des effluents d’élevage,
la MTD consiste a appliquer une ou plusieurs technigues adaptées. La SCEA DU MOULINET n’est
pas concernée.

4.13 EPANDAGE DES EFFLUENTS D'ELEVAGE — MTD 20,21 & 22

Afin d’éviter ou, si cela n’est pas possible, de réduire les rejets d’'azote, de phosphore et d'agents microbiens
pathogénes dans le sol et 'eau qui résultent de I'épandage des effluents d'élevage, la MTD 20 consiste a appliquer
tfoutes les techniques ci-dessous.

Technique

Evaluer le terrain devant faire I'objet de I'épandage pour mettre en évidence les risques de ruissellement,
compte tenu des éléments suivants :

° type de sol, état et pente du champ ;
a | e conditions climatiques ;
] drainage et irrigation du champ ;
® assolement ;
° ressources hydriques et eaux protégées.
Maintenir une distance suffisante entre les champs faisant I'objet de I’épandage d’effluents d’élevage (en
b | laissant une bande de terre non traitée) et :
) 1. les zones ou il existe un risque de ruissellement dans un cours d’eau, une source, un puits tubé, etc.;
2. les propriétés voisines (haies comprises).
Eviter I'épandage d’effluents d’élevage lorsque le risque de ruissellement est élevé. En particulier, ne pas
épandre d'effluents d’élevage lorsque :
- 1. “le champ est inondé, gelé ou couvert de neige ;
2. I'état du sol (par exemple, saturation d'eau ou tassement), combiné a la pente du champ et/ou au
drainage du terrain, est tel que le risque de ruissellement ou de drainage est élevé ;
3. le ruissellement est prévisible du fait des précipitations attendues.
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Adapter le taux d’épandage des effluents d’élevage en fonction de Ia teneur en azote et en phosphore des
d effluents d’élevage et compte tenu des caractéristiques du sol (teneur en nutriments, par exemple), des
besoins des cultures saisonniéres et des conditions météorologiques ou de I'état du terrain qui sont
susceptibles de provoquer un ruissellement.

e | Synchroniser I'épandage des effluents d'élevage avec la demande en éléments nutritifs des cultures.

f Inspecter a intervalles réguliers les champs faisant I'objet d‘'un épandage a la recherche de signes de
ruissellement et prendre les mesures appropriées en cas de besoin.

Garantir un accés adéquat a l'installation de stockage des effluents d'élevage et veiller a ce que le dépéot
des effluents puisse se faire efficacement, sans pertes.

h Vérifier que les machines d’épandage des effluents d'élevage sont en état de fonctionnement et réglées sur
le taux d'épandage approprié.

Afin de réduire les émissions atmosphériques d'ammoniac résultant de I'épandage de lisier, la MTD 21 consiste &
appliquer une combinaison des techniques ci-dessous.

Technique (') Applicabilité

Non applicables aux cultures destinées & étre
consommées crues en raison du risque de
contamination.

Non applicable lorsque le type de sol ne permet pas une
infiltration rapide du lisier dilué dans le sol.

Non applicable lorsque, les cultures ne nécessite pas
d’irmigation.

Applicables aux parcelles aisément reliées a l'installation
d’élevage par canalisation

Dilution du lisier, suivie de techniques telles qu'une
irigation a basse pression.

L’applicabilité peut étre limitée lorsque la teneur en
paille du lisier est trop élevée ou lorsque sa teneur
en matiére séche est supérieure a 10 %.

Le sabot n’est pas applicable aux cultures arables
plantées en rang serrés.

Rampe a pendillards, en appliquant une ou plusieurs
B des techniques suivantes:

1. tube trainé;

2. sabot trainé.

Non applicable sur sols compactés, peu profonds ou
caillouteux ou il est difficile de réaliser une pénétration
¢ | Injecteur (entaille ouverte). uniforme.

L’applicabilité peut étre limitée lorsque les machines
sont susceptibles d’'endommager les cultures.

Non applicable sur sols compactés, peu profonds ou
caillouteux ou il est difficile de réaliser une pénétration
uniforme et une fermeture efficace des sillons.

d | Enfouisseur (entaille fermée). Non applicable pendant la croissance des cultures.

Non applicable sur les prairies, sauf en cas de
conversion en terre arables ou lors du
réensemencement.

e | Acidification du lisier. Applicable d’'une maniere générale.

Afin de réduire les émissions atmosphériques d’ammoniac résultant de I'épandage des effluents d'élevage, la MTD 22
consiste a incorporer les effluents dans le sol dés que possible.

Délai associé a la MTD entre
I’épandage des effluents d'élevage et
leur incorporation dans le sol (en
heures)

Paramétre

Temps 0-4

Le plan d’épandage a été établi en prenant en compte les risques de ruissellement. L’état des sols
est pris en compte avant les épandages,, 'exploitant et les préteurs surveillant réguliérement I'état
de leurs parcelles. Le lisier sera épandu systématiquement a la rampe a pendillards par une
entreprise agricole (La Belle Epine, AVESSAC) avant implantation d’une culture (suivi alors d’un
enfouissement dans les 4 heures), soit sur culture en place (donc pas d’enfouissement possible a

suivre).
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4.14 EMISSIONS RESULTANT DU PROCESSUS DE PRODUCTION GLOBAL - MTD 23

Afin de réduire les émissions d’ammoniac résultant du processus de production global de I'élevage porcin (truies
comprises), la MTD 23 consiste a estimer ou calculer la réduction globale des émissions d’'ammoniac obtenue par
l'application des MTD mises en ceuvre dans l'installation d'élevage.

La réduction globale sera estimée a l'aide du tableur GEREP du CITEPA, fourni en annexe. Les
déclarations d’émissions seront réalisées tous les ans.

4.15 SURVEILLANCE DES EMISSIONS ET DES PARAMETRES DE PROCEDE MTD 24, 25, 26, 27,

28 & 29

La MTD 24 consiste a surveiller, par une des techniques suivantes et au moins a la fréquence indiquée, 'azote total
et le phosphore total excrétés dans les effluents d'élevage.

Technique

Fréquence

Applicabilité

Calcul, au moyen d'un bilan massique de
l'azote et du phosphore basé sur la prise
alimentaire, la teneur en protéines brutes
du régime alimentaire, le phosphore total
et les performances des animaux.

Estimation, au moyen d'une analyse des
effluents d‘élevage visant a déterminer la
teneur en azote total et en phosphore
total.

Une fois par an, pour
chaque catégorie
d’animaux.

Applicable d’une

générale

maniére

Un Bilan Réel Simplifié sera réalisé chaque année.

La MTD 25 consiste a surveiller les émissions atmosphériques d’ammoniac par une des techniques suivantes, au
moins a la fréquence indiquée.

Technique Fréquence Applicabilité
Estimation, au moyen d’un bilan
massique basé sur l'excrétion et sur | Une fois par an, pour Applicable d’'une maniére
a| l'azote (ou [l'azote ammoniacal) total | chaque catégorie Z,F: dralo
présent a chaque étape de la gestion des | d’animaux. g
effluents d'élevage.
Uniquement applicable aux
émissions  provenant  de
. A chaque modification notable | chaque bétiment
Calcul, par mesure de la concentration . . . T
d’ammonl/?ac et de la vitesse de ventilation day moins un des parameétres | dhéber ge".’e”t o
selon la méthode ISO ou des méthodes suivants: o . I}Ion' app Ilcab{e aux uq/tes
b| spécifiées par les normes nationales ou (a) le type d’animaux ele\{es équipées d’un systéme
intemationales ou par d'autres méthodes dans P'exploitation | d’épuration d’air. Dans ce cas,
. . e d'élevage; la MTD 28 est applicable.
gﬁf:&?ﬁsfgg ucl{séslengonnees de qpelitc (b) le systeme | En raison du colt des
q q ’ d'hébergement. mesures, cette technique n'est
pas applicable d’'une maniére
générale.
P . ) L Une fois par an, pour chaque Applicable d’'une  maniére
c| Estimation a partir des facteurs d’émission. catégorie d’animaux. générale

Les émissions d’ammoniac sont estimées a I'aide du tableur GEREP du CITEPA fourni en annexe,
les déclarations seront réalisées tous les ans.
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La MTD 26 consiste a surveiller périodiquement les odeurs.

Description

La surveillance des odeurs peut étre réalisée en appliquant :
- Les méthodes prescrites par les normes EN (par exemple, détermination de la concentration des odeurs par
olfactométrie dynamique selon la norme EN 13725.

- En cas de recours a d'autres méthodes pour lesquelles il n’y a pas de norme EN disponible (par exemple,
mesure ou estimation de 'exposition aux odeurs, estimation de l'impact des odeurs), il convient de se référer

aux normes ISO, aux normes nationales ou a d’autres nommes intemationales garantissant 'obtention de
données de qualité scientifique équivalente.

Applicabilité :

La MTD 26 n’est applicable que dans le cas ou une nuisance olfactive est probable et /ou a été
constatée dans des zones sensibles. Ce n’est pas le cas de la SCEA du Moulinet.

La MTD 27 consiste a surveiller, par une des techniques suivantes et au moins a la fréquence indiquée, les émissions
de poussiéres provenant de chaque batiment d'hébergement.

Technique

Fréquence

Applicabilité

Calcul, par mesure de la concentration de
poussieres et de la vitesse de ventilation selon
les méthodes spécifiées par les normes EN ou
par d'autres méthodes (ISO ou normes
nationales ou intemationales) garantissant des
données de qualité scientifique équivalente.

Une fois par an.

Non appliqué

En raison du coat lié a
I'établissement des facteurs
Bl ; o . d'émission, cette technique
b| Estimation a partir des facteurs d’émission. Une fois par an. ’ . :
p p n'‘est pas nécessairement
applicable d’une maniére
générale.

Les émissions de poussiéres seront estimées a I'aide du tableau GEREP du CITEPA fourni en
annexe, les déclarations seront réalisées tous les ans.

La MTD 28 consiste a surveiller, par toutes les techniques suivantes et au moins a la fréquence indiquée, les
émissions d‘ammoniac, de poussiéres et/ou d'odeurs provenant de chaque batiment d’hébergement équipé

d’'un systéme d'épuration dair.

LA SCEA DU MOULINET EST NON CONCERNEE.

La MTD 29 consiste a surveiller les paramétres de procédé suivants, au moins une fois par an.

Parameétre

Description

Applicabilité

a | Consommation d'eau.

Relevé au moyen d'appareils de
mesure appropriés, ou factures.

Il est possible de surveiller
séparément les principaux
procédés consommateurs d’eau
dans les batiments d’hébergement
(nettoyage, alimentation, etc.).

Cette surveillance séparée n’est
pas nécessairement applicable aux
installations d’élevage existantes
en fonction de la configuration du
réseau de distribution d’eau

b | Consommation d’électricité.

Relevé au moyen d'appareils de
mesure appropriés, ou factures. La
consommation d'électricité des
batiments  d'hébergement  est
surveillée séparément de celle des
autres unités de l'installation
d'élevage. Il est possible de
surveiller séparément les
principaux procédés
consommateurs d’électricité
(chauffage, ventilation, éclairage,
etc.).

Cette surveillance séparée n’est
pas nécessairement applicable aux
installations d’élevage existantes,
en fonction de la configuration du
réseau électrique.

2 Consommation de | Relevé au moyen d'appareils de
combustible. mesure appropriés, ou factures.
Nombre d’animaux entrants

d et sortants, y compris | Enregistrement au moyen, par

naissances et décés, le cas
échéant.

exemple, des registres existants.

Applicable d’'une maniére générale
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e | Consommation d’aliments.

Enregistrement au moyen, par
exemple, des factures ou des
registres existants.

£ Production d’effluents

d’élevage.

Enregistrement au moyen, par
exemple, des registres existants.

La consommation en eau est relevée et contrélée lors des relevés mensuels du compteur d’eau
mais aussi par les consommations via la machine a soupe (relevés quotidiens). Les
consommations électriques de fuel et d’électricité sont vérifiées et contrdlées via les factures de

’exploitation.

Les mouvements des animaux sont entrés dans la BDporc, les consommations d’aliments sont
vérifiable via les factures de I'exploitation. De plus, les exploitants tiennent une GTE et une GTTT.

Les productions d’effluents et leurs destinations sont recensées sur les documents de fertilisation
de Pexploitation et les bordereaux de livraison.

4.16 EMISSIONS D’AMMONIAC PROVENANT DES BATIMENT D’HEBERGEMENT DE PORCS - MTD

30

Afin de réduire les émissions atmosphériques d'ammoniac provenant de chaque bétiment d’hébergement de porcs, la

MTD30 consiste a appliquer une ou plusieurs des techniques ci-dessous.

Technique

Catégorie animale

Applicabilité

Une des techniques ci-aprés, qui met en ceuvre
un ou plusieurs des principes suivants:

i) réduction de Ila surface d'émission
d’ammoniac;

i) augmentation de la fréquence d'évacuation
du lisier (des effluents d'élevage) vers une
installation de stockage extérieure;

iii) séparation des urines et des féces;

iv) maintien d’une litiére propre et séche.

Tous les porcs

0. Fosse profonde (dans le cas d'un sol en
caillebotis intégral ou en caillebotis partiel)
uniquement si couplée a une mesure d’atténuation
supplémentaire, par exemple:

— une combinaison de techniques de gestion
nutntionnelle;

— un systeme de purification d’air;

— la réduction du pH du lisier;

— le refroidissement du lisier.

Tous les porcs

Non applicables aux nouvelles unités, sauf si
la fosse profonde est utilisée en association
avec un systeme d'épuration dair, le
refroidissement du lisier et/ou la réduction du
pH du lisier. La SCEA du Moulinet franchissant
le seuil IED, toutes ses wunités sont
considérées comme nouvelles, méme si elles
sont déja existantes.

1. Systéme de vide pour I’évacuation fréquente
du lisier (dans le cas d’un sol en caillebotis
intégral ou en caillebotis partiel).

Tous les porcs

2. Murs inclinés dans le canal a effluents d'élevage
(dans le cas d'un sol en caillebotis intégral ou en
caillebotis partiel).

Tous les porcs

N’est pas nécessairement applicable aux
installations d’élevage existantes en raison
de considérations techniques et/ou
économiques

3. Racleur pour I'évacuation fréquente du lisier
(dans le cas d'un sol en caillebotis intégral ou en
caillebotis partiel).

Tous les porcs

4. Evacuation fréquente du lisier par chasse (dans
le cas d'un sol en caillebotis intégral ou en
caillebotis partiel)

Tous les porcs

N'est pas nécessairement applicable aux
installations d’élevage existantes en raison de
considérations techniques et/ou économiques.

Si la fraction liquide du lisier est utilisée pour la
chasse, cette  technique n'est pas
nécessairement applicable aux installations
d’élevage situées a proximité de zones
sensibles en raison des pics d'odeurs qu’elle
géneére.

5. Dimensions restreintes de la fosse a effluents
d'élevage (dans le cas d'un sol en caillebotis

Truies en attente
de saillie et truies

Nest pas nécessairement applicable aux

partiel). gestantes installations d'élevage existantes en raison de
Porcs de considérations techniques et/ou économiques.
production

(V)]
=}
S
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6. Systéme sur litiére intégrale (dans le cas d'un sol
en béton plein).

Truies en attente
de saillie et truies

Les systéemes a base deffluent délevage

gestantes solide ne sont pas applicables aux nouvelles
Porcelets en post- | unités sauf si cela peut se justifier pour des
sevrage raisons de bien-étre animal.
Porcs de
production

7. Hébergement de type niche/box couvert (dans le
cas d'un sol en caillebotis partiel).

Truies en aftente
de saillie et truies

Nest pas nécessairement applicable aux

gestantes unités a ventilation statique dans les régions a
Porcelets en post- | climat chaud ni aux unités existantes a
sevrage ventilation dynamique pour porcelets en post
Porcs de sevrage et porcs de production.
production
8. Systeme a écoulement de paille (dans le cas Porcelets en post-
d'un sol en béton plein). sevrage La MTS 30.a.7 peut nécessiter beaucoup
Porcs de d’espace disponible.
production
9. Sol convexe avec séparation du canal d'effluents | Porcelets en post- , ‘ . 7
d'élevage et du canal d'eau (dans le cas des cases sevrage N est pas n,e’cessa/ remen t applicab {e gux
avec sol en caillebotis partiel). Porcs de /nstalllaflon:s delevag_e eXIStantes.’ en raison de
; considérations techniques et/ou économiques
production
10. Cases avec litiere et production Truies en
d'effluents d'élevage associée (lisier et effluents maternité

solides).

11. Boxes de nourrissage/de couchage
sur sol plein (dans le cas des cases avec litiére).

Truies en attente
de saillie et truies

Non applicable aux unités existantes ne
disposant pas de sols pleins en béton.

gestantes
12. Bac de récolte des effluents Truies en
d‘élevage (dans le cas d'un sol en caillebotis maternité Applicable d’une maniére générale.

intégral ou en caillebotis partiel).

13. Collecte des effluents d'élevage Porcelets en N’est pas nécessairement applicable aux

dans l'eau. post-sevrage installations d’élevage existantes en raison
Porcs de considérations techniques et/ou

charcutiers économiques.

14. Tapis de collecte des effluents Porcs de

d'élevage en forme de V (dans le cas d'un sol en production

caillebotis partiel).

15. Combinaison de canaux d'eau et de Truies en

canaux a effluents d'élevage (dans le cas d'un sol matemité

en caillebotis intégral).

16. Allée extérieure recouverte de litiére Porcs de Non applicable dans les régions a climat froid.

(dans le cas d'un sol en béton plein). production

Nest pas nécessairement applicable aux
installations d’élevage existantes en raison de
considérations techniques et/ou économiques

Refroidissement du lisier

Tous les porcs

Non applicable dans les cas suivants :
S'il n’est pas possible de réutiliser la chaleur
Si on utilise de la litiere

Utiliser un systéeme d'épuration d’air tel que:
1. laveur d'air a l'acide;
systéme d'épuration d’air double ou triple;
3. biolaveur (ou biofiltre).

Tous les porcs

N'est pas nécessairement applicable d'une
maniére générale en raison des colts élevés
de mise en ceuvre/

Applicable aux unités existantes uniquement
en cas d’utilisation d’un systéme de ventilation
centralisée.

Acidification du lisier. Tous les porcs
Applicable d’une maniére générale.
Utilisation de balles flottantes dans le canal a effluents Porcs de Non applicable aux unités équipées de fosses
d'élevage. production a paroi inclinées ni aux unités qui évacuent le

lisier par chasse.

(') Les techniques sont décrites dans la section 4.11 et 4.12.

En accord avec la MTD 30 du BREF, la SCEA DU MOULINET a choisi pour chacun de ses
batiments une technique présentée ci-dessus :

—
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Atelier maternité O MTD 30.a.12
Pas de stockage de lisier sous les animaux en maternité. C’est déja le cas actuellement.

Ateliers aestantes et verraterie 0 MTD 30.a.1

Evacuation fréquente du lisier (tous les 15 jours au moins) sous les animaux en gestantes et
verraterie : nouvelle pratique a adopter, qui peut le cas échéant nécessiter d’autres adaptations
(utilisation d’un liquéfiant pour éviter que les crottes ne restent en fond de préfosse, car I'effet
« chasse d’eau » est moins efficace avec peu de lisier évacué a chaque fosse ; ces liquéfiants ont
par ailleurs des effets désodorisants).

Ateliers post-sevrage et engraissement 0 MTD 30.a.13
Comme indiqué précédemment, la SCEA du Moulinet utilisera en engraissement, quarantaine et

post-sevrage la MTD consistant 3 mettre en place, avant entrée des animaux en salle, une lame
d’eau de profondeur suffisante. Cela induira un moindre contact entre I’urine (riche en urée) et les
crottes (riches en uréase). De ce fait, il y aura moins de dégradation d’urée par ces uréases, ce qui
est un facteur important de production (et donc de dégagement) d’ammoniac en préfosses.

Les MTD retenues I'ont été car elles répondent aux exigences réglementaires (le simple stockage
en préfosses associé a une alimentation multiphase n’est pas admis dans le cadre d’un nouvel
élevage |IED) et ne sont pas trés compliquées a mettre en place dans les porcheries existantes,
contrairement a des techniques comme la lisiothermie ou le raclage. Le nouvel engraissement
étant construit dans le prolongement de I'existant, il était également simple et logique d’adopter
un mode de fonctionnement identique.

NEA-MTD pour les émissions atmosphériques d’ammoniac provenant de chaque porcherie

. . NEA-MTD (')
Paramétre Catégorie animale (NIl seanmsnt/an)
Truies en attente de saillie et truies 02-270) ¢
gestantes
. .y Truies en maternité (y compris _
Ammoniac exprimé en NHs porcelets) en cages 04-56()
Porcelets en post-sevrage 0,03-0,53() ()
Porcs de production 01-26()()

(Q La valeur basse de la fourchette est associée a I'utilisation d'un systéme d’épuration d'air.

(°) Pour les unités existantes utilisant une fosse profonde en association avec des techniques de gestion nutritionnelle, la valeur haute de la fourchette des
NEA-MTD est de 4,0 kg NHy/emplacement/an.

(G Pour les unités utilisant la MTD30 .a6, 30.a7 ou 30.a11, la valeur haute de la fourchette des NEA-MTD est de 5,2 kg NHyemplacement/an.

') Pour les unités existantes utilisant la MTD 30.a0 en association avec des techniques de gestion nutritionnelle, la valeur haute de la fourchette des NEA-

MTD est de 7,5 kg NHy/emplacement/an.

F) Pour les unités existantes utilisant une fosse profonde en association avec des techniques de gestion nutritionnelle, la valeur haute de la fourchette des
NEA-MTD est de 0,7 kg NHs/emplacement/an.

(67) Pour les unités utilisant la MTD 30.a6, 30.a7 ou 30.a8, la valeur haute de la fourchette des NEA-MTD est de 0,7 kg NHyemplacement/an

(') Pour les unités existantes utilisant une fosse profonde en association avec des techniques de gestion nutritionnelle, la valeur haute de la fourchette des
NEA-MTD est de 3,6 kg NHyemplacement/an.

) Pour les unités utilisant la MTD 30.a6, 30.a7 ou 30.a16, la valeur haute de Ja fourchette des NEA-MTD est de 5,65 kg NHy/emplacement/an.

Les valeurs d’émissions ont été calculées a partir du calculateur GEREP outil d’aide a I’évaluation
des émissions a P’air des élevages IED porcins (CITEPA) version 3.9 / ao0t 2018.

Annexe 16 : Calculateur CITEPA

Porcelets en post-sevrage, pores de production et cochettes Truies et verrats

Toute catégorie confondue

i " Truies enattente de
Porcelets en pastsevroge Porcsde produdion Cochettes kg NE3fanplace Truiesenmatemité Vemats

saillie & Truies gestartes
kgNH3/anfpl kg NH3fan/pl kgMH3fanfplace kg NH3fan/pl kg NH3fan/p!;
aNH3fanfplace @H3/anplace ol g NH3/an/place p—— g NH3/anfplace

Nom du bétiment

Toute catégorie
cnfondue

kg NH3fan/place

P1A 0,589 0589

n 1,994 1,9%

3 199 1,9%

P18 1904 250 0,000

PIC 1889 1,889
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Porcelets en post-sevrage, porcs de production et cochettes Truies et verrats
Porcelets en post-sewrage Toute
Fg H3fanfplace Toute catégorie . catégorie
Valeurlimite confondue Troes Enlasentede confondue
(kg N/anfplace) Porcs de production Cochettes Truies en matemité | saillie & Truies Vemats
Poids de sortie kg NH3/an/place kg NH3/an/place ke NH3/an/place kg MH3/an/place gestantes kg NH3/an/place ke
uniguement si absence de pores de Fise postl-sewage kg NH3/an/place N/an/!
production dans le méme bétiment kg i3/anfplace fan/place
Générique 33 0,599 0,000 0,000 0,599 0,000 0,000 0,000
Générique %//w{/j’,’,,;//// 0,000 2,600 0,000 2,600 0,000 0,000 0,000
Générigue _ . _{ //// 0,000 2,600 0,000 2,600 0,000 0,000 0,000
Générique / 0,000 0,000 0,000 5,600 2,700 2,700
Générique 0,000 0,000 2,600 2,600 0,000 0,000 0,000

Tableau 68 : Calcul des émissions d’ammoniac par place, par an et par stade
physiologique et comparaison vis-a-vis des NEA-VLE

On constate que les valeurs d’émissions par batiment et par stade physiologique sont dans la
fourchette des valeurs admissibles des MTD. Les Valeurs limites d’Emissions seront respectées. A
titre de test, un tableur GEREP a été réalisé en 2020 en utilisant :

- les poids actuels des animaux entrant en engraissement (proches de 30 kg) ;

- Pexcrétion constatée dans un BRS réalisé sur la période avril 2019/mars 2020.

Dans les conditions actuelles. le post-sevrage ne serait pas en mesure de respecter la
VLE ammoniac, méme avec la MTD lisier flottant. Pour qu’il soit en mesure de le faire
apres projet, il faudra donc :

- augmenter le poids des porcelets enaraissés sur place lors de leur sortie de post-
sevrage (ce qui est de toute facon un objectif intéressant d’un point de vue
zootechnique) ;

- améliorer 'indice de consommation pour diminuer I'excrétion des animaux.

4.17 CONCLUSIONS \ )

Dans I'élevage de la SCEA DU MOULINET, de nombreux et divers moyens sont et seront mis en
ceuvre pour améliorer le niveau de protection environnemental de I'exploitation tant sur le plan des
émissions gazeuses que sur les consommations d'eau et d'énergie. Les mesures mises en place
répondent a un objectif de performance (maitrise des rejets, des nuisances...) 3 un codt
acceptable, avec une prise en compte des conditions globales de Iexploitation. L’emploi de
personnel compétent, régulierement formés a la gestion de I'élevage et de nouvelles techniques
plus protectrices de I'environnement, assureront a I'exploitation de cet élevage une intégration
complete dans son environnement.
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ETUDE DES DANGERS I

Code de 'Environnement Article L 181-25— :

L’activité agricole comporte naturellement un certain nombre de risques pour ['environnement de
I'exploitation agricole. Ces risques sont, bien sdr, & rapprocher de l'activité quotidienne de I'exploitation
agricole et de la manipulation quotidienne d’engins agricoles, d’animaux, de produits dangereux et/ou
polluants.

Il n’est cependant pas possible ici, de faire l'inventaire exhaustif des risques et des moyens de prévention.
Nous nous attacherons simplement a quelques points particuliers, qui, sans I'éliminer complétement,
contribueront & faire diminuer notablement le niveau des dangers sur l'exploitation. Ainsi seront
caractérisés les risques liés au stockage de produits dangereux, les risques d’accident d’élevage
(mortalité des animaux), les risques électriques, les risques d’'incendie / explosion...

Cette étude vise a spécifier :
- les conséquences potentielles d'un accident (incendie, fuite de fosse, ...) sur I'environnement,
- les mesures de prévention et de protection mises en ceuvre par I'éleveur pour limiter la probabilité
de survenance et les effets d’'un sinistre,
- la prévention est I'ensemble des moyens mis en place pour limiter la probabilité d’apparition des
risques,
- la protection est Fensemble des moyens mis en place pour limiter les conséquences de 'accident.

1. DESCRIPTION

1.1 L’ACTIVITE

La nature et l'importance de I'élevage de la SCEA DU MOULINET ont été développées dans I'étude
d'impact précédente. L'atelier porcin de 5239 animaux-équivalents sera un atelier naisseur-engraisseur
partiel, mais augmentera son autonomie en terme de capacité d’engraissement.

1.2 LA CONDUITE DE L’ELEVAGE

Tous les porcins sont et seront logés sur caillebotis intégral. Les batiments sont regulierement nettoyeés,
désinfectés et maintenus en bon état d’'entretien. Un vide sanitaire est régulierement pratique dans les
porcheries.

1.3 LE STOCKAGE DE PRODUITS DANGEREUX

Les déchets résultant des usages vétérinaires (flacons vides, produits médicamenteux périmés) sont et
seront collectés et stockés avant d’étre éliminés ou recyclés en respectant les réglementations en vigueur.
Le stockage des aliments se fait dans des conditions de sécurité optimales.

2. RISQUES INTERNES A L’ELEVAGE

Annexe 14 : Plans des installations

Dans les élevages de porcs, ces risques peuvent étre considérés comme invariables. En effet, les
batiments porcins sont globalement de conception similaire et les points dangereux répertoriés quasi
identiques quel que soit le batiment.

Six risques majeurs peuvent étre mis en évidence :
- I'écoulement accidentel de produits,
- Tincendie,
- l'explosion,
- les accidents de personnes,
- les accidents d’animaux,
le risque sanitaire.

Plus que I'exhaustivité des risques et des points dangereux, c'est I'évaluation de la probabilite de
survenance du risque qui importe. Elle détermine en effet 'importance qu'il faudra accorder a I'étude des
risques potentiels.
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Pour chacun des risques majeurs, la probabilité d’accidents d’origine interne est présentée sous forme de
grille avec une échelle graduée de 1 a 4 (N a N4). Le niveau 1 correspond a une probabilité d’apparition
du risque faible, le niveau 2 & une probabilité modérée, le niveau 3 a une probabilité moyenne et ie niveau
4 a une probabilité élevée.

Un batiment d'élevage constitue une source potentielle de risques. Pour chacun d’entre eux, le tableau ci-
dessous liste les points dangereux inhérents au béatiment et susceptibles d’étre & leur origine, leurs
conséquences et les mesures de prévention et les moyens de protection mis en place au niveau de
lélevage.
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avec des matériaux isolants
inflammables. Les cuves
d’hydrocarbures ne sont pas menacées
par une source d’énergie.

Le compartimentage (voir plan de
masse), la division des risques au
moyen de murs séparatifs en dur, ou
écartement préventif entre batiments.

La qualité des matériaux mis en ceuvre
sous |'angle comportement et réaction
au feu, qualité M1.

Consignes de sécurité mises en place
dans 'élevage.

MESURES PRISES :

1 armoire électrique générale et
armoires électriques secondaires
(1/batiment) présentes sur I'exploitation

Présence de disjoncteurs différentiels
et parafoudre en téte de I'exploitation.

Présence de 6 extincteurs adaptés sur
I'exploitation. lis seront controlés par la
société GSIS.

Une poche a incendie servant de
réserve d’eau et dotée du kit de
pompage obligatoire.

La caserne de pompiers qui peut
intervenir est celle de FEGREAC a 10
km (tél. : 18), soit 15 minutes de
I'exploitation.

Les abords des batiments
d'exploitation seront régulierement
entretenus pour éviter 'envahissement
par les friches ou les taillis qui seraient
susceptibles de favoriser la
propagation d’'un incendie.

La circulation est possible autour du
site par des acceés larges et empierrés.

Tableau 69 : Mesures de prévention et moyens de protection face aux risques présents
sur a I'élevage (1/3)

- plan d’urgence : en cas de pollution accidentelle par écoulement d’hydrocarbures ou effluents, la
procédure serait la suivante :

* alerter les secours (18) en indiquant la nature, le lieu et 'heure de I'accident, le produit concerné, si
besoin est le cours d’eau menacé ; le personnel présent sur site devra également étre prévu et sécurise ;
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RISQUES PROBABILITE RRORUITIEEE oozwmwcmz MESURES DE PREVENTION ET MOYENS DE PROTECTION
Accidents de Conformité des installations électriques a la NFC 15100,
personnes : Sol régulier, pas d’encombrement dans les couloirs, local d’embarquement sur
M__me‘_ammm:o:_ End: chaque porcherie,
chute, A mh@%ﬂﬁmca. Stockage des produits toxiques, des produits usagers, des produits véterinaires
écrasement, Transmissions dans des endroits dont Faccés est réservé aux intervenants sur P'exploitation.
g suress (arbres a cardan Local fermé a clé — hors de portée des enfants — conservation dans les
PIGUIES s de tonne a emballages d’origine,
A ces “Mmmmnwm Information et formation du personnel.
meszaﬁ \ transformation Blessures plus Consignes de sécurité, signalisation des dangers et des issues, mise en place
MMM%hmmw es etinstallations | /" L O dans les couloirs de service,
occasionnées W_Mﬂmuw_mm. graves, Disposition des silos par rapport aux lignes électriques (distance),
par le bruit et N1 dangereux (de traumatismes | \mplantation de tous les silos reliés a la terre, sur des dalles en béton et équipés
l'ambiance de nettoyage, de mmw ﬂﬁmﬂcﬂw i | d'arceaux de sécurité quand échelle.
Mmm:ﬁ“v\aa MMWH,HWMMM? d lgela La plus grande attention sera portée lors des manipulations d'animaux:
variation de Silos ’ personne. déplacements, embarquements... (les risques sont d’autant plus importants que
Nmem.\,mEE Produits et les animaux sont gros).
mmuwwﬁm mmm, matériels liés & Les abords des sites sont éclairés.
d’ammoniac...) “\Mm_mnw:m Le calme et l'expérience permettent de limiter ces risques.
Animaux Les personnes qui interviennent sur I'élevage ont & leur disposition le matériel
Nature des sols indispensable a la protection du personnel, a savoir :
Fosse des chaussures de sécurité, des gants, des cétes de travail,
des masques a poussiére et des lunettes de protection,
des cirés pour le lavage, des casques antibruit.
Accidents Installation électrique vérifiée régulierement par entreprise spécialisée (société
d’animaux : VERITAS).
memwh%ﬂ_ Groupe électrogéne de 96 KVA
chute La conception de linstallation électrique (sélectivité des circuits, protections
contre les courants de défaut, les contacts directs et indirects, les surtensions).
Préfosses Mort d’une Le systéme de ventilation permet un renouvellement régulier de l'air.
i MMM“__MMWMw nm:_.m\oc dela | Les ‘m<m63¢m Qw, .ooo_.zo. dans les \uoq.o:m:mm. __:&ma les hausses .am
Ventilation totalité de températures en période estivale. Les aérations automatiques de secours, mise
Nature des sols I'élevage. en place dans les salles.

L’évacuation des animaux électrisés, étouffés ou asphyxiés.

Le vide sanitaire aprés détection par le vétérinaire des premiers symptémes
d’'une maladie d'élevage contagieuse.

L’entretien régulier du matériel de distribution (mélangeur, vannes...).
Les contrbles périodiques.
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3. SYNTHESE RISQUES INTERNES A L’ELEVAGE

3.1 FACTEURS DE SECURITE INTERNES

Les risques d’explosion étant limités (absence de stockage de gaz notamment), il apparait
clairement que l'incendie est le risque le plus notable auquel peut étre confronté I’élevage porcin
du Moulinet. D’ailleurs, la base de données ARIA du BARPI (Bureau du Ministére de ’Ecologie
analysant les accidents et incidents en établissements classés) indiquait dans une étude de 2010
que les incendies représentaient 85% des accidents ou incidents intervenus en élevage. Il
convient donc de se pencher plus en détail sur I'importance de ce risque, en termes de
développement de I'incendie sur site et/ou en-dehors de celui-ci.

MATERIAUX RESISTANCE AU FEU
CIMENT
LAINE DE VERRE

AGGLOS Incombustible
TOLES
FIBROCIMENT

POLYSTYRENE EXTRUDE
POLYURETHANE (nouvelle génération)

BOIS
POLYURETHANE (ancienne génération)

Non inflammable

Facilement inflammable

Tableau 72 : Exemples de matériaux de construction et résistance au feu

Le classement des matériaux par rapport au feu est passé d’'une réglementation frangaise (classe de MO :
incombustible a M5 : trés facilement inflammable) a un classement européen (arrété du 21 novembre
2002). Celui-ci distingue deux ensembles : les sols (fl) et les autres produits de construction. Pour chacun
d’eux, il existe sept niveaux : A1, A2, B, C, D, E et F. La création de fumées est classée par la lettre s (de
s1 a s3) et celle de gouttelettes par la lettre d (de d0 a d2). Notons qu’actuellement, il existe, sur le
marché, des bois dont la résistance au feu est importante. Les enveloppes extérieures des installations en
projet seront composées de matériaux incombustibles (béton, téle, fibrociment). Les isolants seront
protégés par des matériaux tels que briques et laine de verre.

Au sein des élevages, la source premiére des incendies est souvent linstallation électrique. Elle sera
vérifiée tous les ans, du fait de la présence de salariés sur I'élevage. Une fois l'incendie déclenché, I'un
des facteurs qui permettra de limiter les risques de propagation est la disposition du site. L’espacement
entre les batiments d'élevage, les annexes, le voisinage et les autres éléments du paysage (haies,
cultures...) doit permettre d’éviter un « effet domino ». Notons que le nouvel engraissement sera éloigné
de 12 m du bloc naissage/post-sevrage.

Une distance de 8 m minimum est souvent considérée, au sein des élevages, comme une bonne
protection contre la propagation des flammes (dans le cas présent, I’écart entre les 2 blocs de
batiment sera de 9.5 m). Dans ces conditions, un incendie généralisé du site apparait comme
impossible, sauf actes de malveillance répétés sur les différents blocs de batiments (voir la partie
« risques externes a I’élevage »).

3.2 FACTEURS DE SECURITE SUR L’ENVIRONNEMENT

Le site sera entouré de haies d’'une zone boisée (chataignier principalement) c6té E et de haies de feuillus
(sur les autres cotés). Coté O e trouve une route communale, avec des parcelles agricoles de I'autre coté.
Au N et au S, les parcelles agricoles sont en cultures et devraient le rester.

231



La haie de feuillus existante au N du site est éloignée de 18 m environ de la porcherie, les autres haies et
la zone boisée du cété E sont plus proches (et jouxtent ou jouxteront par endroit la porcherie la plus au S).
En cas d’incendie prolongé, une transmission d’incendie par braises ou flux thermique est possible (méme
si la proximité de la caserne des pompiers de Fégréac rend cette hypothése improbable, car leur
intervention sera possible dans un délai d’'une dizaine de minutes). Mais une propagation des flammes
plus loin apparait difficilement envisageable : sans méme parler de I'action des pompiers, les haies et les
bois de feuillus sont nettement moins inflammables que des boisements de résineux. Le feu ne pourra de
toute fagon pas menacer rapidement les maisons les plus proches (situees a plus de 200 m de la plus
proche porcherie).

Le risque de propagation du feu aux parcelles agricoles avoisinantes, ou en provenance de celles-ci, est a
prendre en compte. Ce risque serait maximal en fin d’été, notamment en cas de sécheresse et de
canicule ; mais a ce moment de l'année, les céréales, le foin et le colza sont déja récoltés (pas de risque
de feu de moisson dans des cultures trés seches). Les cultures récoltées plus tardivement (mafis,
tournesol, sorgho) sont moins sensibles au risque d’incendie. Inversement, au moment ou fes risques de
feu de moissons sont les plus importants (juillet), les haies de feuillus ne seront pas encore desséchées
(pas de contact direct entre les porcheries et les cultures facilement inflammables). Dans tous les cas, la
rapidité de l'intervention des secours empéchera la propagation du sinistre.

On peut donc conclure que :
- le risque incendie généralisé a 'ensemble du site porcin est trés réduit ;
- Un éventuel incendie sur I'élevage ne présentera pas de risque pour le voisinage.

4. RiSQUES EXTERNES A L’ELEVAGE

Si le postulat de linvariabilité des risques internes peut étre posé dans le cas des élevages de porcs, il
n'en est pas de méme pour les risques externes. Ceux-ci sont en effet directement liés au site de
Finstallation et a son voisinage plus ou moins proche. En fait, il importe surtout d’évaluer la probabilité
d’apparition du risque lié & I'environnement naturel ou urbanisé et les conséquences d'un accident
potentiel dans I'élevage. Cette probabilité est ici donnée a titre indicatif. La présentation de la probabilite
d’apparition d’accident d'origine externe est identique a celle du paragraphe précédent.
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donc étre examinée avec soins.

Inondations fortes
pluies

N1

Compte tenu :

- Des régles techniques d’'implantation
des batiments (écoulement gravitaire
du lisier notamment),

- De la réglementation (Arrété du
29/02/92 qui précise que «la porcherie,
ses annexes ainsi que les ouvrages de
stockage des effluents sont implantés a
au moins 35 m. des puits et forage des
sources, ..., des rivages, des berges,
des cours d'eau ... »).

Débordement, rupture de
fosse. Effondrement du
batiment.

Les préfosses sont sous batiment, donc
couvertes et ne recevant pas d'eaux pluviales.
Les radiers des préfosses et fosses sont drainés
pour éviter toute remontée du fond de fosse. Les
drains sous les fosses de stockage extérieures
disposent de regard de drainage.

Tableau 73 : Mesures de prévention et moyens de protection face aux risques externes a

rélevage (1/2)
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5. EVACUATION

La survenue de ces aléas peut entrainer la nécessité d'évacuer 'exploitation. L'accés des véhicules de
secours aux batiments ne pose aucun probléme (les accés sont dégagés et suffisamment dimensionnés).
La distance a couvrir pour gagner une issue de secours en cas de sinistre est inférieure a 50 metres pour
chaque batiment.

6. MOYENS DE LUTTE CONTRE L’INCENDIE

6.1 EXTINCTEURS

La protection interne contre l'incendie sera assurée par 6 extincteurs portatifs dont les agents d'extinctions
sont appropriés aux risques a combattre.

Auprés du stockage fioul : extincteurs & eau a proximité du risque.
Auprés d'armoire ou local électrique : extincteur a dioxyde de carbone obligatoire a proximité.

Les extincteurs feront I'objet d'une vérification périodique (societé GSIS).

6.2 RESSOURCE EN EAU

Le site sera équipé d’'une poche a eau de 240 m3, situé prés de I'entrée Sud du site et équipée d’un kit de
pompage conformément aux préconisations du SDIS. En complément éventuel, on peut noter que les
pompiers pourraient également utiliser la borne incendie située a environ 400 m, en sortie du hameau de
Gavressac.

7. SYNTHESE

EQUIPEMENTS DANGEREUX PROTECTION OBSERVAIMEINSIER

RECOMMANDATIONS
Implantation des silos Eloignés des lignes ’electrlquv:es )
sur une dalle en béton armé
Echelles de silos Crinolines Entretien régulier
Installations électriques Disjoncteurs, fusibles Controle; Egulicns e
organisme compétent
Fosses a lisier Couvertes entierement Entretien régulier
PROTECTION ET OBSERVATIONS, ET
OPERATIONS DANGEREUSES PREVENTION RECOMMANDATIONS.
Lavages avec jet haute pression | Lunettes, cirés, casque antibruit Prudence
Utilisation d’'un canon a mousse Lunettes, cirés Respecter la notice d’emploi
@perEtien dientietien etjgy de Lunettes, Casque antibruit (2) Prudence

mécanique

Couloirs, panneaux de
Manipulation des porcs protection, éventuellement Calme, Prudence
chaussures de sécurité

Tableau 75 : Tableau de synthése pour la protection des équipements et des hommes

SCEA DU MOULINET




8. RETOUR D’EXPERIENCE ET ACCIDENTS REPERTORIES

La base de données ARIA — Analyse, Recherche et Information sur les Accidents — du BARP! (Bureau
d'Analyse des Risques et Pollutions Industriels), exploitée par le Ministére de I'Ecologie et du
Développement Durable, recense et analyse les accidents et incidents en France et a I'étranger
intervenus dans différents secteurs industriels qui ont, ou auraient, pu porter atteinte a la santé ou la
sécurité publiques, l'agriculture, la nature et I'environnement depuis le 1er janvier 1992. Les événements
concernant les élevages de bovins, porcs, lapins, volailles et gibiers & plume sont enregistrés dans la
base de données ARIA.

L'accidentologie est un outit complémentaire de I'analyse des risques qui permet d'identifier :

- les installations, équipements, comportements ou opérations a risque pouvant engendrer des
défaillances ou des événements redoutés,

- les conséquences de ces événements redoutes,
- les moyens mis en ceuvre afin de réduire, voire supprimer, le risque.

Les causes des accidents sont rarement connues. Sur les 13 % des cas dont on dispose d'éléments
d'informations, sur les causes ou anomalies a l'origine de l'infaccident, on compte :

Anomalies :

- anomalies de conception: 11 % ;

- anomalies de maintenance (maintenance insuffisante, mal réalisée ...) : 11 % ;

- anomalies d'exploitation : 20 % ;

- anomalies externes (malveillance, installation ou véhicule externe, foudre...) : 11 %.

Défaillances :

- défaillances matérielles : 51 % ;

- défaillances humaines : 20 % ;

- défaillances organisationnelles : 25 %.

Les équipements suspectés d’étre a I'origine sont :
- cuve de GPL ou de fuel domestique : 20 % ;

- systémes de chauffage : 20 % ;

- fosses a lisier et équipements annexes : 20 % ;

- ventilation: 3 % ;

- chaudiére : 3 % ;

- cuve de produits phytosanitaires ou d’engrais : 9 % ;
- fermentation de foin / fourrage : 6 %.

9. SYNTHESE ET ANALYSE DE RISQUES

L'identification des dangers et de I'étude accidentologie ont permis d’identifier plusieurs risques majeurs
aux installations d'élevage. Ces événements sont lincendie/explosion, lintoxication/asphyxie et la
pollution du milieu. L’analyse de risques est ici menée de maniére proportionnelle aux risques existants
sur le site d’élevage. La probabilité d’occurrence de ces risques, ou fréquence de 'événement redoute,
correspond a la probabilité que le scénario identifié se réalise. Elle est évaluée de maniére qualitative en
se basant sur le tableau suivant.



Risque Conséquences Probabilité

Risques électriques Dysfonctionnement de I'élevage Rare

Incendie — Explosion Destruction batiment, asphyxie Rare

Ecoulement accidentel Pollution du sol et de I'eau Rare

Risque climatiques naturels Destruction de batiments, du matériel Rare

Risque divers : Blessures des exploitants et des animaux

Accidents corporels Peu probable
Accidents de circulation Rare

Les conséquences de ces risques se limitent au périmétre du site.
Afin de limiter les accidents de personnes :

Les exploitants veilleront & éviter tout encombrement du site, en particulier dans les zones d'évacuation et
de manceuvre. Toutes les mesures seront prises afin d’éviter les accidents de circulation.

DU MOULINET
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CONCLUSION

Ce dossier présente un projet adapté au type d'élevage de la SCEA DU MOULINET, aux conditions
économiques actuelles en élevage porcin, au territoire et aux obligations réglementaires.

En effet, ce projet permettra de renforcer la cohérence de I'atelier porcin, afin d’optimiser et de pérenniser
les moyens de productions sur I'élevage, et de consolider le plan de carriére des jeunes associés de la
SCEA.

Le projet permet aussi de respecter la directive nitrate faisant I'objet d’un arrété ministériel en date du 19
décembre 2011, et toutes les réglementations spécifiques a la zone d’implantation de I'élevage et de son
plan d'épandage tout en travaillant sur une exploitation viable aux niveaux économique et technique.



LISTE DES ABREVATIONS UTILISEES

A : Ampére

AAPP : Association agréée de péche et pisciculture
AELB : Agence de I'Eau Loire Bretagne

AEP : Adduction d'Eau Potable

AMEXA : Assurance Maladie Exploitant Agricole
AOC : Appellation d'origine Contrdlée.

AP : Arrété préfectoral

BEP : Brevet d'Etudes Professionnelles

BEPA : Brevet d'Etudes Professionnelles Agricoles
BP : Boite Postale

BREF : « Best Références » = document de
référence des meilleurs techniques disponibles

°C : degre Celsius

Ca : Calcium

CA : Chambre d'Agriculture

CEC : Capacité d'Echange Cationique

CEE : Communauté européenne

CEMAGREF Centre d'Etude du Machinisme
Agricole du Génie Rural des Eaux et Foréts

CERTU : Centre d'études sur les réseaux, les
transports, ['Urbanisme et les constructions
publiques

cm? : centimétre carré

COHS : Contréle Officiel Hygiénique et Sanitaire
CORPEN : Comité d'Orientation pour des pratiques
Agricoles

CSP : Conseil Supérieur de la Péche

CV : cheval vapeur

DDTM : Direction départementale du Territoire et de
la Mer

DDASS : Direction départementale de ['Action
Sanitaire et Sociale

dB(A) : Décibel pondéré par le filtre A (oreille
humaine)

DEXEL : Diagnostic Environnement de I'eXploitation
d'ELevage

DCO : demande chimique en Oxygéne; exprime la
quantitt de matiere chimiquement oxydable
contenue dans une eau.

DBOs : demande biochimique en oxygéne mesuré
sur 5 jours; exprime la quantité de matiéres
biodégradables contenues dans une eau.

DDE: Direction départementale de I'Equipement
DREAL : Direction Régionale de I'Environnement,
de 'Aménagement et du Logement

DDPP : Direction Départementale de la Protection
des Personnes

€ : Euro

EARL : Exploitation Agricole a Responsabilité
Limitée

EDF : Electricité de France

EJP : Effacement Jour de Pointe

EPI : Etude Prévisionnelle d'Installation

ETA : Entreprise de Travaux Agricole

ETP : Evapo Transpiration Potentielle

FAF : fabrication d’aliments a la ferme

SCEA DU MOULINET

FAX: télécopie (nom déposé d'un systeme de
télécopie)

GAEC : Groupement Agricole d'Exploitation en
Commun

GR : Grande Randonnée (Sentiers de)

GTE : Gestion technico-économique

GTTT : Gestion Technique des Troupeaux de
Truies

h : heure

ha : hectare

ICPE : Installation Classée pour la Protection de
I'Environnement

IPPC : Integrated Pollution Prevention and Control
(Maitrise et prévention intégrées des pollutions)

IC : Indice de Consommation

IFIP : Institut frangais du Porc

IGN : Institut Géographique National

INSEE : Institut National des Statistiques d'Etudes
Economiques

ISO : Office Internationale de Normalisation

JA : jeune agriculteur

K20 : Potasse

Kcal : kilocalorie

Kg : kilogramme

km : kilométre

KVA :

kWh : kilowatt heure

LAeq ou niveau sonore équivalent: donnée qui
caractérise un bruit fluctuant dans le temps,

m : metre

MAT : Matiéres Azotées Totales

MES : Matiéres en suspension

Mg/l : milligramme par litre

m?2 : métre carré

m® : métre cube

m®/s : métre cube par seconde

m*h : métre cube par heure

mm : millimétre

MO : Matiére Organique

Module : débit moyen annuel ou interannuel

MSA : Mutuelle Sociale Agricole

MTD : Meilleures Techniques Disponibles

Nd : zone naturelle (définie par le POS)

Nc : zone agricole protégée (définie par le POS)

NE : Naisseur — engraisseur

NF : Norme frangaise

ONF: Office National des Foréts

PACAGE : n° de référence en DDTM

PAE : Place Animaux Equivalent

PC : Porc charcutier

pH : Potentiel Hydrogéne

PIB : Produit Intérieur Brut

PME/PM!: Petites et Moyennes Entreprises/
Industries

PMPOA : Programme de Maitrise des Pollutions
d'Origine Agricole

PLU : Plan local d'urbanisme




POS : Plan d'Occupation des Sols

PS : post sevrage

QCN 10 : Débit moyen minimal de 10 jours
consécutifs

RD : Route Départementale

RCS : Registre du Commerce et des Sociétés

RA : Recensement Agricole

RN : Route Nationale

RSD : Réglement Sanitaire Départemental

SA : Société Anonyme

SAU : Surface Agricole Utile

SCEA : Société Civile d’Exploitation Agricole

SCOT : Schéma de Cohérence Territoriale
S(D)AGE : Schéma (Directeur) d’Aménagement et
de Gestion des Eaux

SDIS : Service Départemental d'lncendie et de
Secours

SDN : Surface Directive Nitrate

SIRET : Société Inscrite au Répertoire Nationale
des Entreprises

SNE : Surface Non Epandable

SPE : surface potentiellement épandable

SRCE: Schéma Régional de Cohérence
Ecologique

t: tonne

TMP : Taux de Muscle des Piéces

uN : unité d’Azote

uP20s : unité de Phosphore

UTA : unité de travail agricole

VTT : Vélo Tout-Terrain

ZAC : Zone d'Action complémentaire

ZAD : Zone d'Aménagement Différé

ZES : Zone d'Excédent Structurel

ZICO : Zone Importante pour la Conservation des
Oiseaux en France

ZNIEFF : zone naturelle d'intérét écologique,
faunistique et floristique

ZPPAU: zone de protection du patrimoine
architectural et urbain

ZPPA: Zone de Présomption de Prescriptions
Archéologique

ZV : Zone vulnérable

SCEA DU MOULINET
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